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0. Introduccion

Ege trabgo, cuyo tema lo condituyen las Unidades Fraseoldgicas Especidizadas
(UFE)!, = inscribe en la linea de investigacion en Terminologia que e lleva a cabo en

d Inditut Universitari de Lingligtica Aplicada de la Universitat Pompeu Fabra.

Enmarcamos e estudio de estas unidades en e dmbito de la terminologia porque creemos que
algunas propuestas tedricas terminolégicas recientes, de caracter mas comunicativo que las
tradicionales, permiten tratar, ademas de las Unidades Terminoldgicas, distintas unidades
transmisoras de conocimiento especiaizado. Es decir, permiten € tratamiento de lo que se
denomina, desde una perspectiva linguistica, Unidades de Significacion Especidizada.

Por Unidad de Significacion Especiaizada (USE) entendemos toda unidad portadora de
significado especidizado, ya sea lingiiisica 0 no linguistica? (Smbolos, formulas), que
% uUsa en las gStuaciones de comunicacion especidizada. Entre las USE lingliigticas se
encuentran unidades Iéxicas nominaes, prototipicamente las Unidades TerminolOgicas
propias de un ambito especidizado®, unidades verbdes, adietivdes y adverbides, y
unidades poliléxicas, entre las que s induyen las Unidades Fraseoldgicas
Especiaizadas y las Combinaciones Especiaizadas Recurrentes’.

1 Veremos que, como ya hemos constatado en un trabajo anterior (Bevilacqua, 1996a), muchas de las
propuestas de definicion y de criterios para delimitar las UFE se basan en propuestas hechas para la
fraseologia de la lengua general, principalmente en las propuestas de la lexicologia y de la lexicografia.
Sin embargo, aqui centraremos nuestro estudio en h fraseologia de los discursos especializados.

Aclaramos también que, de |as distintas denominaciones utilizadas para referirse a este tipo de unidades,
hemos optado por utilizar la denominacion de Unidad Fraseol 6gica Especializada (UFE).

2 Tomamos como base para esta clasificacion Estopa(1999: 287).

3 Las unidades terminolégicas pueden ser monoléxicas, cuando estan formadas por una Unica unidad
Iéxica, o poaliléxicas, cuando forman una unidad sintagmatica. Para estas Ultimas, seguiremos la propuesta
de Estopa(1999) apud David (1993) que las denomina de Unidades Terminol égicas Poliléxicas (UTP).

* Estopa (1999:258-259) sefiala que estas Ultimas unidades estan formadas por un nicleo (nominal) y un
complemento que son USE, pero que toda la unidad en si no forma un término, por ejemplo, radiografia
del torax, diagnostic de mononucleosi infecciosa.



Dentro del ambito de la terminologia optamos por una perspectiva comunicativa, més
especificamente por la iniciddmente denominada Teoria Comunicativa de la Terminologia
(TCT), propuesta por Cabré (1998ay by 19993, by c), porque consideramos gue solamente con
una teoria comunicativa, que tenga en cuenta tanto los aspectos linguisticos, como también los
pragmaticos y cognitivos y que, ademas, tome e texto como base de andisis, se puede dar
cuenta del carécter esencialmente discursivo de las Unidades Fraseol 0gicas Especidizadas.

A continuacion, presentamos, de forma resumida, los principdes fundamentos de esta

propuesta tedrica’:

- €S una perspectiva lingliigtica, pero que a la vez incorpora, ademas de una teoria

del lengugje, unateoriadel conocimiento y unateoria de la comunicacion;

- oconcibe d lenguge como un Sdema que incduye gramdica, semantica y

pragmética;

- conddera € texto como  marco natura de las USE, lo que permite describir no
0lo las Unidades Terminologicas, sno también otras USE, entre las cudes
incluimos las Unidades Fraseol 6gicas Especidizadas,

- conddera las USE unidades poliédricas que pueden ser andizadas desde las

perspectivas linglistica, cognitivay comunicativa.

- considera los textos o los discursos especidizados’ como base de la
comunicacion especidizada; por tanto, estos discursos forman parte de la lengua
naturd y no condituyen sublenguges diferenciados de aguélla, aunque incluyan

unidades de otros s stemas Smbdlicos;

- pemite, a patir de su conformacion interdisciplinaria, @ tratamiento
multidimensond y multifunciond de las USE;

® Paramés detalles de esta propuesta tedrica ver Cabré (1998a, by 19993, b, c).

® Nuestra opcién es utilizar discurso especializado y no lenguajes especializadoscomo hacen muchos de
los autores que mencionaremos, porgue creemos que esta denominacion refleja de forma més adecuada
los presupuestos de la TCT.



- admite la variacion conceptua y denominativa de las Unidades Terminoldgicas,

teniendo en cuentala dimens6n comunicativay discursiva de dichas unidades.

Con edta propuesta, aspectos hasta este momento ignorados por otras perspectivas
tedricas de la terminologia, principdmente la Teoria Generd de la Terminologia
(TGT)!, passn a aumir un pape fundamenta en la descripcion de las Unidades
Fraseolégicas Especidizadas, principdmente teniendo en cuenta sus aspectos

linguiticos, asociados alos comunicativos'y cognitivos.

Dos son los pilares en los que se sustenta la propuesta. Por un lado, la consideracion del
texto (en toda su variedad) como marco de andiss de los términos. En segundo lugar, la
concepcion de las Unidades Terminoldgicas como unidades dd  lenguge naturd,

explicables por tanto dentro de la gramética de lalengua en que se usan.

En rdacion con la fraseologia especidizada especificamente, creemos que esta
propuesta ofrece las bases para una descripcion més adecuada y completa de las
Unidades FraseolOgicas Especidizadas, principdmente porque permite establecer la
relacion entre los aspectos lingligticos y los pragméticos. Veremos que la integracion de
todos estos aspectos practicamente no esta contemplada en |as propuestas anteriores que

revisaremos en este trabgo.

Tras edta breve presentacion del marco tedrico en que nos Situamaos, creemos importante
también edablecer las definiciones inicides de las unidades que trataremos en edte
trabgo: Unidad Terminol6gica, Unidad Fraseologica Especidizada y  Unidad de

Discurso.

Las Unidades Terminoldgicas (UT), para la teoria terminolégica tradicional y también en la
concepcién de Cabré (1998a, b 'y 19993, b y c.), son basicamente nominales, tienen caracter
denominativo y valor referencid. En la teoria, serian unidades |éxicas que adquiririan valor de
término segln su uso en determinado contexto O Situacion especidizada. Estas unidades
representan un nudo de conocimiento compacto en la estructuracion conceptua de un &mbito

"Ver Wiister (1998) y Cabré (1996).



especializado y pueden ser monoléxicas o poliléxicas (UTP)®. Son giemplos de UT: energia,

energia solar, energia de apoyo, fluido portador de energia.

Las Unidades Fraseolégicas Especializadas (UFE) son unidades de sgnificacion

especializada sintagméticas que poseen las siguientes propiedades.

a) incluyen, como minimo, una UT smple o Sintagmética;
b) poseen un determinado grado de fijacién interna;
c) tienen unafrecuencia relevante en los textos de un ambito especializado;

d) incluyen un elemento eventivo a partir del cua se organiza e conjunto.

Algunos g emplos de UFE son: acumulacion de energia, almacenamiento de energia, consumir

energia, obtener energia, convertir la energia solar en energia calorifica.

Las Unidades de Discur so (UD) son unidades que pueden tener la misma estructura sintactica
que las UFE e incluir una UT, pero a diferencia de aquéllas, tienen un grado nulo de fijacion y
una frecuencia minima. Algunos gemplos de UD son: definiran la energia, apostando por la

energia nuclear, considerar la energia nuclear, etc.

En egte trabgjo nos centraremos principalmente en & segundo tipo de unidades, es decir, en las
UFE y, teniendo como marco tedrico la TCT, las trataremos principal mente desde la perspectiva

lingliistica.

Hechas estas aclaraciones respecto del marco tedrico y de las unidades que congtituyen

el objeto de estudio de este trabgjo, pasamos a presentar algunos supuestos de los que
partimas.

El interés por la fraseologia de los discursos especiaizados surge en los afios 80°, asociado a
requerimientos practicos de la produccion de este tipo de textos, principamente por parte de
traductores y redactores que necesitaban saber utilizar |os términos en contexto.

Aunque este creciente interés haya contribuido al avance de los estudios del area, es posible
observar que hay una diversidad de propuestas para:

8 Ver nota 3.

9 Véase, por ejemplo, los diversos congresos realizados (Seminario International sur la phraséologie,
Canada, 1992; EUROPHRAS, Coloquio Phraséologie en traduction et en inteprétation, Ginebra, 1991,
etc.) y publicaciones especificas como Terminologies Nouvelles, n° 10, 1993; Journal of the International
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a) ladenominacion de las UFE;
b) ladefiniciény la caracterizacion de dichas unidades;
c) los criterios pertinentes para su reconocimiento.

Respecto de la diversidad de denominaciones, hemos podido detectar, entre otros, los siguientes

té&rminos;

- colocacion (Heid, 1992, 1994 y 1998; Martin, 1992; Schaetzen, 1993, Desmet, 1995
1996);

- colocacion de los lenguajes especializados (L' Homme, 1998);

- coocurrente (Lané, Pavel, Boileau, 1992; Pesant y Thibault, 1993);

- entidad fraseol 6gica (Gouadec, 1994);

- frasema (Gréciano, 1993);

- fraseologismo (Blais, 1993y Pavel, 1993);

- unidad fraseol 6gica (Gouadec, 1994; Bevilacqua, 1996a);

- unidad fraseol 6gica especializada (Cabré, Lorente y Estopa 1996).

Respecto de la caracterizacion de las UFE, hemos podido observar que entre los distintos
autores hay consenso en tres aspectos:

a) lainclusion de un término, como minimo, entre sus e ementos,
b) € grado defijacion de los eementos que la componen,

c) d indice relevante de frecuencia en los textos de un ambito especidizado.

Pero a pesar de este consenso, los distintos autores incluyen dentro de la fraseologia
especidizada tipos de unidades distintos, segun prioricen uno u otro criterio. Asi, Heid (1992) y
Martin (1992) solo consideran fraseoldgicas las combinaciones de dos unidades Iéxicas de
categoria gramaticad nomina, adjetiva o verbal. En este dltimo punto coinciden con Blais
(1993) y Pave (1993) que incluyen en la fraseologia sintagmas nominaes, verbales y
adjetivales. Otros autores, en cambio, consideran fraseoldgicas solo las férmulas o las frases
prototipicas de determinado discurso especidizado (Parc, 1993; Gouadec, 1994) como las que

se dan en d discurso juridico-adminigtrativo.

De hecho, los criterios que se han utilizado para caracterizar las UFE son muy variados,

pero hay agunos que aparecen recurrentemente en |las distintas propuestas.

Institute for Terminology Research, Vol.1,1-2, 1990; Terminologies et Traduction, 1992-2/3, entre otros.
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a) d caracter sintagmético;

b) laesabilidad sintacticay seméntica;

c) d grado de fijacion, principdmente en lo que e refiere a la posble insercion de
eementos en la edructura interna 0 la variacion de los dementos que las
componen;

d) lapoghbilidad de conmutacion de sus dementos,

e) laincdusion de, como minimo, una UT;

f) @ uso en un &mbito especifico;

g lafrecuenciardevante en textos de un ambito especidizado.

Como podemos observar, estos criterios pueden clasificarse en tres bloques:

- criterios lingliisticos, sobre todo sintécticosy semanticos;
- criterios pragméticos,
- criterios cuantitativos.

Es importante subrayar que los diferentes autores andizados suelen privilegiar solo
agunos de estos criterios y cad Sempre se limitan a un solo blogque, de forma que no es
usud que combinen criterios lingligticos (sintécticos y semanticos), pragméticos y

cuantitativos, combinacion que esta en la base de nuestra propuesta.

Aungue los criterios mencionados anteriormente representan un avance en d estudio de
la fraseologia especidizada, consderamos que, en lineas generades, no son todavia

suficientes, d menos por tres motivos:

- porque las propuestas de caracter sintéctico buscan establecer unos criterios de
reconocimiento de carécter basicamente superficial sin relacién con los aspectos
semérticos y pragméticos, que permitirian explicar de forma més adecuada y
completa algunas propiedades de las UFE, como la variacion forma y semantica
y su reacion con € grado de fijacion de edtas unidades. Asi, por gemplo,
muchos autores afirman que las UFE pueden tener distintos grados de fijacion,

pero no judifican la diferencia de estos grados sobre la base de aspectos



semanticos o pragmaticos (distintos publicos a los que van dirigidos los textos

especidizados, sus digtintos grados de especidizacion, etc.);

- porque las propuestas seméanticas, en redidad, se relacionan més con la
descripcion de las UFE que con criterios de identificacion de dichas unidades.
En genad, = refieren a los tipos de relaciones semanticas entre los ementos
que componen la UFE, pero précticamente no establecen relacion entre estos

criterios y los sintacticos o pragméticos,

- porque las propuestas pragméticas introducen criterios tan amplios como la
frecuencia y € grado de fijacion estructurd de las UFE que desembocan en una
diversidad muy grande de unidades.

Como consecuencia de la inexistencia de una definicion més consolideda de UFE y de
criterios suficientes para su identificacion y tratamiento, a los que nos hemos referido
anteriormente, se observa que uno de los problemas més evidentes relacionados con €
tema es la ddimitacion de las UFE en rdacion con otras USE, principamente las UTP y

las UD, ya definidas anteriormente.

Parte de la dificultad de la identificacion y digtincion de estas unidades se relaciona con
el hecho de que los textos especidizados reflgan partes de ambitos de conocimiento
representados por términos, pero también por otras unidades linglisticas que
combinadas con los términos pueden originar las digintas USE. Asi, es posible tener
digintas unidades linglidticas especidizadas tanto por su forma (combinacion de
nombre y adjetivo, verbo y nombre, nombre deverba y nombre, etc) como por su
contenido, puesto que pueden concentrar un determinado significado especidizado en
mayor o menor grado, pueden estar més 0 menos lexicdizadas, etc. Son, por lo tanto,
unidades diversas, pero cuyas propiedades son muy cercanas. Dichas propiedades son
de didintos ordenes (morfoldgico, sintactico, semantico, pragméico y cuantitativo) y
cadatipo de unidad puede poseer algunas de ellas o todas en grados distintos.

Ya hemos mencionado que d estudio de la fraseologia especidizada se ha judtificado
por las necesidades de produccion de textos especidizados, principamente por parte de
traductores y redactores (Gouadec, Blais, Heid, entre otros). Entre las razones que
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judtifican este interés esta la necesidad que tienen estos profesionales no sdlo de conocer
los términos, Sino también de saber en qué contextos linglisticos se utilizan y asi poder
producir textos correctos linglisticamente y adecuados desde & punto de visa
discursvo y especidizado. Es un interés més bien pragméico que puede justificar, por
un lado, la diversdad de unidades condderadas fraseoldgicas y, por otro, la
predominancia de perspectivas sintacticas y pragméticas tanto para su reconocimiento

Como para su descripcion.

Sin embargo, creemos que la razén dd interés por su estudio también es consecuencia
de los cambios que se vienen proponiendo con relacion a la teoria y a la préactica
terminoldgicas. A patir dd momento en que se empieza a enfocar la terminologia desde
la perspectiva de la sociolingliistica (escudla quebequense), desde € andiss de
discurso (socioterminologia), desde la perspectiva comunicativa (Cabré, 1998a b y
19993, b y ¢) o desde la perspectiva sociocognitiva (Temmerman, 1999), propuestas
surgides bédcamente de la condatacion de la insuficiencia de los presupuestos y
principios de la TGT para dar cuenta de determinados datos empiricos, se amplia, por
un lado, los tipos de unidades consderadas objeto de estudio de la terminologia, y por
otro, los aspectos a ser andizados que, como hemos mencionado, abarcan no solo
agpectos lingligticos, Sno también comunicativos'y cognitivos.

De este modo, en nuestra opinion, d interés por € estudio de la fraseologia no sdlo es
resultado de unas necesidades practicas muy concretas de representacion de estas
unidades en diccionarios y bases terminoldgicas destinados a traductores o a redactores
de textos especidizados, Sho que también es consecuencia del nuevo paradigma tedrico
de la terminologia, ambito en € cud condderamos que puede incuirse més
adecuadamente € estudio de |a fraseol ogia especiaizada.

Creemos, ademas, que este nuevo marco tedrico ofrece fundamentos adecuados para
andizar las propuestas exisentes sobre € tratamiento de la fraseologia especidizada,
tanto en lo que s refiere a sus aspectos tedricos (definicion y establecimiento de
criterios para su reconocimiento y descripcion) como a los aspectos aplicados (gestion y

representacion de lainformacion fraseol 0gica).
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A modo de sintess y para cerrar esta introduccion, resumiremos las congataciones y

presupuestos de |os que partimos para redizar este trabgjo:

a) exige una diversdad de denominaciones para referirse d fendmeno de la
fraseologia especidizada (colocacion, frasema, fraseologismo, entidad

fraseol 6gica, unidad fraseol 6gica etc.);

b) esta diversdad de denominaciones es d resultado de las digtintas perspectivas a
partir de las que se trata la fraseologia especidizada y su unidad de edudio, la
UFE. Las didintas pergpectivas presentan conceptudizaciones y definiciones
diversas de dichas unidades asi como de sus limites, y dan lugar a solapamientos
en la clagficacion de las unidades entre las distintas propuestas. Por su amplitud
de tratamiento, las UFE pueden abarcar desde UTP, hasta colocaciones y frases

enteras o incluso parrafos;

c) los criterios para su identificacion y traamiento también son muy diversos y
resultan de las perspectivas a partir de las que se trata € tema. Predominan
criterios  cuantitativos, sintécticos, pragméticos y semanticos. En redidad, los
semanticos e refieren a la descripcion de dichas unidades y no condituyen

propiamente criterios de identificacion;

d) la fraseologia, seglin nuestra perspectiva basada en la TCT, es un fendmeno que,
dadas sus especificidades, debe ser andlizado a partir de eementos linguisticos
(morfolégicos, dntacticos, semanticos), pragméticos y cuantitativos a mismo
tiempo.

Asdi, teniendo en cuenta estos presupuestos de partida, y sobre todo la necesidad de
establecer criterios mas precisos para € reconocimiento de la fraseologia, consideramos
necesario presentar un panorama sobre los estudios redlizados hasta este momento
respecto de la fraseologia especializada para luego precisar con qué conceptos y
denominaciones vamos a proceder en nuestro trabgo.

15



El objetivo principd de nuestro trabgo es proponer una definicion y criterios de
ddimitacion de las UFE a fin de diferenciarlas de otras unidades sintagmaticas. Para

llegar a este objetivo general, nos proponemos mas especificamente:

1. revisar las propuestas de denominacion, definicion y delimitacion de las UFE;

2. presentar |as propuestas de descripcion de las UFE con lafinalidad de identificar los

aspectos mas frecuentemente descritos y |os model os aplicados para su descripcion;

3. revisar los modelos propuestos para la gestidén de la informacion fraseoldgica a
fin de identificar la informacion recogida respecto de las UFE y andizar la
representacion de las UFE en productos terminoldgicos  (diccionarios
especidizados, diccionarios fraseol 6gicos y banco de datos);

4. revisar y evaluar |os criterios propuestos para € reconocimiento de dichas unidades.

Para cumplir todos estos objetivos, en d capitulo 1, haremos una revison de las
denomineciones y definiciones de UFE y andizaemos los dementos que las
diferencian de otras unidades poliléxicas (UTP y UD). En d capitulo 2, revisaremos los
digintos modelos de descripcion de las UFE. En d capitulo 3, presentaremos las
propuestas de gestion de la informacion fraseoldgica y su representacion en productos
terminogréficos. En d capitulo 4, revisaremos los criterios propuestos para la
identificacion de las UFE. En & capitulo 5, gplicaremos dichos criterios a un corpus
textua especidizado y los evduaremos en € capitulo 6. Findmente, presentaremos las
conclusones resultantes de la revison tanto de los aspectos tedricos como de los
aplicados, haremos agunas consderaciones findes e indicaremos perspectivas futuras
de investigacion.

Creemos que con la presentacion de este conjunto de informaciones ofreceremos un
panorama bastante completo sobre € esado de la cuestion de la fraseologia
especidizada, que podrd servir de base para la continuidad de la investigacion sobre €
tema, principdmente en lo que se refiere a la especificacion de los criterios para d

reconocimiento de las UFE.
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1. Unidades Fraseol 6gicas Especializadas: terminologia, concepto y delimitacion

La fraseologia especidizada es un fendmeno linglistico complgo que abarca aspectos
de didinto tipo como los lingligicos, los pragméicos y los cuantitativos, ya
mencionados anteriormente. Esta complgidad se reflga en los diversos puntos de vista
desde los cuales es posble tratar € tema y en las multiples definiciones establecidas

paralas UFE.

Las didintas definiciones que recoge Kjaer (1990a), nos permite identificar dos
acepciones dd término fraseologia y diferentes perspectivas desde las que es posible

tratarla.

El caacter polistmico dd término fraseologia, permite establecer de entrada dos

acepciones:

- la fraseologia como disciplina linglistica, 0 sea, como teoria de la fraseologia,

del mismo edtatus que laterminologiay lalexicologia;

- la fraseologia como inventario de combinaciones fraseoldgicas de un ambito
especifico, comparable a la terminologia como inventario o conjunto de

términos de determinados &mbitos (fraseologia como objeto de la discipling).

La poshilidad de tratar la fraseologia desde didtintos éngulos, da lugar a dos
perspectivas importantes.

- una perspectiva lexicoldgica, en la que la fraseologia es la materia que se ocupa
dd andiss de las combinaciones de pdabras que se caracterizan por ser

expresiones fijas. Segln esta perspectiva, las unidades fraseolGgicas se definen
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como expresones pluriverbdes fijas y e refieren, mas frecuentemente, a las
expresones idiomdicas. Son las expresones cuyo dgnificado es no
composiciona, 0 en otros términos, que no puede ser deducido a partir dd
dgnificado de cada uno de sus eementos. Por gemplo, echar la casa por la

ventana,;

- una perspectiva terminoldgica, en la que la fraseologia es consderada como €
contexto de los términos. En este caso, se supone que € nicleo de las UFE es in

término. Por gemplo, generar energia, donde energia es € nucleo.

En este trabgo, nos centraremos exclusvamente en @ estudio de las UFE desde la
segunda  perspectiva, la terminolégica, para la cud las UFE son contextos de los
términos, andizaremos sus aspectos tedricos y practicos, asi como las propuestas de

gestion de lainformacion fraseol dgica

Edas perspectives digintas en € tratamiento de la fraseologia se reflgan en las
definiciones y tipos de combinaciones lingligticas condderadas fraseoldgicas por los
diferentes autores, td como veremos a continuacion en la sintess de la propuesta
presentada por Kjaer (1990a).

Kjaer establece tres perspectivas a partir de las que se pueden estudiar las UFE:

- laperspectivalexicologica de lafraseologia (Iexico phraseology);
- laperspectivaterminol6gica de la fraseologia (term phraseol ogy);

- laperspectiva que abarca |as colocaciones o combinaciones libres de pal abras.

Desde la primera perspectiva, las Unidades Fraseologicas (UF, segin la autora) son
combinaciones fijas de padabras de lenguge generd y su identificacion se hace
mediante pruebas de suditucion y conmutacion que permiten determinar su estabilidad

sntécticay seméantica. Con este criterio propone tres grupos de combinaciones:
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las combinaciones completamente estables, consderadas fijas o fraseoldgicas (Por
10
);

gemplo, unter spannung stehen — estar bajo tensién
las que poseen estabilidad semantica y sintactica, pero que admiten la conmutacion
limitada de sus dementos. A estas unidades las considera combinaciones semifijas o
idiosincraticas. Por gemplo, ein Testament errichten (hacer un testamento), en que
errichten puede ser conmutado por otras unidades como ein Testament beurkunden
(legalizar un testamento) o ein Testament machen (hacer un testamento). Pero, en €
ambito especidizado, esta conmutacion no es frecuente o usud. Para Kjaer, estas
redricciones s relacionan mas con € contexto no linglistico en que las

combinaciones son utilizadas que no con aspectos de la propia lengua.

las unidades que admiten una mayor conmutacion de los ementos que las forman.
A edtas unidades las considera combinaciones libres. Por gemplo, das Gerat erden
(conectar € aparato a tierra), en que erden puede aceptar también das elektrische

Aggregat, die Antenne, das Radio, etc.

Desde una perspectiva terminoldgica, la fraseologia se consdera € contexto del término

y por tanto no es una unidad en s misma, Sno solo una combinacion de unidades

Iéxicas especidizadas que incluyen la UT. Dentro de esta perspectiva, distingue tres

grupos de unidades.

- las combinaciones fijas 0 fraseolOgicas. Por gemplo, in Phase sein (estar en

fase);

- las combinaciones semifijas o idiogncréicas Por gemplo, to accept a hill of

exchange, the current flows

- las combinaciones libres. Por gemplo: to generate electricity, to coat glass with

silver.

19 Hemos mantenido los jemplos segln la versién original de cada autor, excepto |os de alemén, paralos
cual es presentamos la traduccion.
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Teniendo en cuenta estas dos perspectivas, Kjaer propone un tercer punto de vista para
e estudio de la freaseologia que ha denominado combinaciones libres o colocaciones.

Judtificala necesdad de distinguir esta perspectiva de |las demas por dos razones.

- la primera es que, para dla, la mayoria de los autores d tratar la fraseologia se
refieren alas colocaciones,

- la segunda es que las dos perspectivas anteriores divergen en la definicion de unidad

fraseolGgicay de unidad libre o colocacion.

Asdi, por gemplo, una unidad como bill of exchange sera una unidad fraseolégica desde
la perspectiva de la lexicologia, mientras que para la perspectiva terminologica sera un
término. En cambio, la combinacidén to accept a bill of exchange puede considerarse una

combinacion libre desde la perspectiva lexicoldgica y una unidad fraseolGgica desde la
perspectiva terminol égica.

La autora aclara que “libre’, en edta tercera perspectiva, no sgnifica etar exento de
resricciones. En efecto, todas las combinaciones presentan ciertas restricciones

determinadas por |os rasgos seménticos de |os € ementos que las componentt.

Asi, a patir dd criterio de la combinacion de rasgos, es posble distinguir tres tipos de

combinaciones en este tercero grupo:
- combinacionesfijas o fraseolégicas. unter spannung stehen (estar bajo tension);
- combinaciones samifijas o idiosncréticas der Sromfliebt (correr la corriente);
- combinaciones libres que pueden tener distintos grados comutabilidad:
- conmutabilidad méxima: den Motor sehen (ver el motor);

- conmutabilidad intermediac das Gerd erden (conectar el aparato a la
tierra);

1 Asi, por ejemplo, erden puede combinarse con elementos que tienen |os rasgos siguientes:
género proximo: [device]; diferencia especifica: [electrical/electronic] (das Gerat, das elektrische
Aggregat, die Antenne, das Radio).
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- conmutabilidad minima: Spannung induzieren (inducir tension).

Aunque Kjaer presente edtas tres perspectivas digtintas que, en redidad, reflgan la
diferencia en la concepcidon de cada propuesta respecto de 1o que se considera unidad
fraseoldgica, es posible observar que los tipos de combinaciones obedecen basicamente
atrestipos:

- combinaciones libres;
- combinaciones samifijas o idiosincréticas,

- combinaciones fijas o fraseolOgicas.

Para Kjaer, las unidades menos estudiadas son las idiosincréticas o semifijas™, que son,

desde su punto de visa, las més rdevantes para € edudio de la fraseologia
especidizada.

Como hien dice Kjaer, edtas tres perspectivas para tratar las UFE se reflgan en las
definiciones y ddimitaciones que presentaremos a continuacion, asi como en los

criterios para su reconocimiento en |os capitul os siguientes.

Sin embargo, es posible observar que no sdlo hay diversas perspectivas para tratar la
fraseologia especidizada, SN0 que en propuestas semegantes, que en principio parten de
una misma perspectiva, las combinaciones consideradas UFE también son diversss.
Esto demuestra, como ya hemos afirmado anteriormente, no solo la fata de consenso
respecto de concepto mismo de UFE, sno la complgidad de tratamiento de este tema.
Podemos citar aqui a Cabré, Lorente y Estopa (1996: 71) que presentan de forma muy

claralas tendencias desde las cuales uno se puede acercar alas UFE:

“Pero, tal vez, & problema mas grave se refiera a la falta de delimitacion
conceptual de la nocién general de fraseologia. Sn embargo, no todos

los autores que han reflexionado sobre el concepto de fraseologia han

12 En relacion con este tipo de unidades, analiza las unidades del ambito legal y Ilega a la conclusién de
gue hay combinaciones o unidades fraseol égicas que estan determinadas por factores no linglisticos,
como las restricciones establecidas por la propia ley o por cuestiones pragméticas implicadas en este
ambito. En Kjaer (1990b), se presenta detalladamente estas restricciones no lingisticas que determinan la
conformacion o uso de determinada UF en el ambito legal.

21



utilizado los mismos parametros. mientras que algunos tienen una vision
restringida de los fendmenos propiamente fraseol 6gicos, otros observan
una actitud mas laxa que permite consignar bajo la etiqueta de

fraseologia cualquier estructura superior ala palabra”.

Podemos pensar que la diversdad existente con relacion a su definicion y ddimitacion,
y a la sdeccidén de criterios para su identificacion, puede ser consecuencia de dos
factores. Por un lado, los digtintos puntos de vista desde los que es posible acercarse a
ede objeto de estudio (perspectiva de la lexicografia, perspectiva de la terminologia,
perspectiva de la linguistica computacional, perspectiva de la traduccion, perspectiva de
la produccién de textos, etc.) y, por otro, la inexigencia de una propuesta solida que
relina criterios de digtintos tipos (lingliisticos, pragméticos, cuantitativos) y que permita
incorporar otros eementos para andizr de forma més amplia y completla ese

fendmeno.

Lo que se observa respecto e este segundo factor es que, en cierto modo, la seleccion
de criterios que redliza cada autor depende de una determinada perspectiva, que puede
privilegiar un aspecto en detrimento de otros. Es decir, desde la lingligtica, la mirada
puede edtar dirigida més a la sntaxis y privilegiar los criterios 0 caracteridticas
edructurdes de las UFE, o bien, puede privilegiar la semantica y centrarse en las
relaciones de contenido establecidas entre los eementos que componen la unidad. Pero,
ademés de la perspectiva lingligica, es posble también priorizar los aspectos

pragmaticos o cuantitativos que definen la seleccion de unos criterios y no de otros.

En egte capitulo, revisaremos las digtintas denominaciones y definiciones de UFE, asi

como su ddimitacion con relacion aotras USE, con lafindidad de:

a) identificar las didintas denominaciones Utilizades paa refeirse a las UFE
(terminologia de la fraseologia);

b) recoger las definiciones propuestas para las UFE (nocion de fraseologia);

c) identificar los tipos de combinaciones lingliisticas consideradas fraseolGgicas en los

lengugjes especidizados y los limites establecidos entre estas unidades y otras USE,



principamente las UTP y las UD (especificidad de las UFE respecto de las UTP y
delasUD).

Condderamos importante recoger las distintas definiciones por dos razones. porque a
denominaciones igudes puede que no corresponda la misma definicion de UFE
(variacion conceptua); en segundo lugar, y como consecuencia de lo anterior, porque a
definiciones igudes es probable que no corresponda € mismo tipo de UFE. De ahi
también la importancia de recoger la informacion sobre la delimitacion propuesta para
las UFE.

1.1 Unidades fraseolOgicas especializadas. distintas denominaciones, definiciones 'y
delimitaciones

Para presentar las didintas denominaciones y definiciones de UFE asi como su
delimitacion respecto de otras USE (UTP) y de las UD, partiremos de la identificacion
de tres tendencias en la definicion de UFE que presentamos a continuacion. Estas
tendencias no se excluyen entre s, Sno que su digdtincion se fundamenta en las propias
definiciones de UFE establecidas por los distintos autores e identificadas por nosotros a

lo largo de larevison bibliografica que hemos hecho. Asi tenemos:

- una primera tendencia que define las UFE como colocaciones, entendidas como

combinaciones fijas 0 semifijas formadas béas camente por dos unidades |éxicas,

- una segunda tendencia que consdera fraseoldgicas las unidades equivdentes a

sgntagmes,

- una tercera tendencia que define como UFE las unidades equivdentes a formulas o

frases propias de determinados ambitos especidizados.

Para cada una de estas tendencias, presentaremos la definicion de UFE, sus posibles

denominaciones y su ddimitacion respecto de otras unidades poliléxicas. Asmismo,
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destacaremos las diferencias o matices identificados en cada grupo y entre los digtintos

grupos.

1.1.1 Las UFE definidas como colocaciones

Este grupo reline las propuestas que definen las UFE como colocaciones (COL) y que
tratan estas unidades utilizando modelos de la lexicologia, principamente las propuestas
de autores como Hausmann (1990), Mel’cuk (1984, 1988, 1992, 1994) y Benson,
Benson e l1son (1996).

Los principaes autores de este grupo son: Heid (1992, 1994, 1998); Martin (1992);
Lainé Pavel y Boileau (1993); L’'Homme (1995, 1998); Desmet (1995-1996); Bgoint y
Thoiron (1992)

a) Hed (1992, 1994, 1998)
Heid, uno de los autores mas representativos de esta perspectiva, se propone detectar
autométicamente las COL en los textos especializados, basandose en las propuestas de

Hausmann y de M€’ cuk.

Para Heid (1992) las COL son unidades lingliisticas formadas por dos eementos, uno
de los cudes eslabase y € otro @ “colocado™®. La base es semanticamente auténoma y
e sgnificado dd colocado esta restringido seménticamente por ela.

Se trata de unidades que deben ser memorizadas, puesto que € hablante las reconoce
como prefabricadas 0 como producto semiacabado y que, ademés, deben ser incluidas

en los diccionarios, teniendo en cuenta su Significado semicomposiciond.

En un articulo posterior, Heid (1994) afiade que los dos lexemas que componen las COL

corresponden a dos conceptos. En adgunos casos, es posible identificar una relacion

13 Mantenemos el término colocado, del inglés collocate, que se refiere a elemento coocurrente de la
base, cuando presentamos la propuesta de aquellos autores que utilizan esta terminol ogia.
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semantica regular entre elos que s asemga a una reacion de determinacion

(combinaciones polares, seglin Hausmann).

Ademés de basarse en la definicion de COL de Hausmann y Mel'cuk#, también sigue
estos autores para la caracterizacion sintécticay seméntica de dichas unidades.
En efecto, de Hausmann toma la propuesta de patrones sintacticos que caracterizan las

colocaciones:

- N+N

- N+V

- N+Ad

- Adj+Adv
- V+Adv

A s vez, de Md'cuk adopta la propuesta de tipologia de las relaciones seménticas
establecidas entre los dementos de la colocacion expresadas por una funcion léxica™.

Las funciones |éxicas se describen como:

f(X) = Y, donde
f eslafuncion léxica;
X es su argumento que puede ser un lexema o unalocucion;

Y esd vaor delafuncion.

Por gemplo: Magn (ruido) = infernal, donde Magn es la funcion Iéica @ra mucho,
intensamente, en grado elevado cuyo vaor esta indicado por infernal que se gplica a
ruido, permitiendo identificar la COL ruido infernal®®.

A partir de estas ideas y de la definicidn que adopta de COL, Heid propone elementos
definicionales para digtinguir las COL de los &mbitos especidizados de las COL de la

14 No haremos una presentacién detallada de |a propuesta de estos dos autores. Para méas detalles ver Heid
51992); Hausmann (1990) y Mel’ cuk (1984, 1988, 1992, 1994).

® Sobre estas funciones léxicas, Heid afirma que son demasiado generales para ser aplicadas en los
discursos especializados y que es necesario, por tanto, profundizar la identificacién de estas funciones en
estos discursos.
16 Aunque el autor mencione las funciones de Hausmann, no presenta ejemplos propiosy por esto no los
hemos podido mencionar aqui.
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lengua generd. Estos elementos recogen los digtintos niveles que deben considerarse en
la decripcion lingligtica del 1éxico (morfoldgico, sintéctico, semantico, pragmético).
Veremos esta propuesta en € capitulo siguiente, d tratar los modelos de descripcion de
las UFE.

En rdacion con su deimitacion, Heid digingue claramente las COL de las unidades
libres de discurso, integradas por un nicleo verba (nirar un arbol, comprar un libro),
pero no contempla la digtincion respecto de las UTP, segin las hemos definido en la
introduccion. Asi, dgunas de las estructuras que Heid tiene en cuenta, principamente
las formadas por N+ N, N+Adj, tanto podrian corresponder a UTP como a COL. De ahi,
podemos suponer que Heid incluye las UTP en d estudio de la fraseologia y que, quizés
por estarazon, no establece ladigtincion entre élasy las UFE.

Las ideas de Hausmann y de Mé’cuk son también la base de las propuestas de otros

autores que permiten avanzar en la ddimitacion de las UFE.

b) Martin (1992)

Este autor sigue basicamente la concepcion de COL presentada por Held, definiendo las
COL como uno de los dementos fundamentales para la caracterizacion de los lenguges
epecidizados. Se digingue de @ porque Stla edtas combinaciones en un lugar
intermedio entre los grupos libres de padabras y las expresones idiométicas. Eda
ddimitacion se jusdtifica por € hecho de que las COL tienen determinadas restricciones
gue no permiten condderarlas libres, pero a la vez son semanticamente transparentes, 1o

gue las hace digtintas de las expresiones idiométicas.

Edtablece tres niveles para la caracterizacion de las COL: d nive conceptud, € nive

sntécticoy € nive |éxico.
El primero, le permite considerar este tipo de unidades como d resultado de la relacion

polar entre dos conceptos. un concepto expresado por la base o ndcleo, y € otro,

expresado por € colocado o modificador.

En d nivd dntéctico, Martin, tomando los mismos patrones sintacticos de Hausmmann,

propone considerar Ssempre @ primer elemento de cada una de estas estructuras como la
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base 0 nucleo y € segundo, como € colocado o modificador. Sin embargo, del grupo de
edructuras Sintécticas propuestas por Hausmann, excluye dd ambito de la fraseologia
las COL formadas por N+N y N+Adj. (hervous system, tense vowel, etymological
dictionary).

En d nivd léxico, trata los factores que condicionan la redriccion Iéxica. Propone
digtintos tipos de restriccion que le permiten eaborar la siguiente dasficacion de las
COL (Martin, 1992:160):

1) las COL cuya redtriccion esta determinada por € nlcleo; son combinaciones
arbitrarias y, por esta razon, deben estar explicitadas en € Iéxico. Considera

estas edtructuras las COL prototipicas. Por gemplo: make an offer;

2) las COL que d autor denomina conceptuaes y que pueden dividirse en dos
grupos.

2.1) las COL restringidas por la estructura conceptua®’ del niicleo. Por gjemplo, para
la COL infectious disease, disease contiene un rasgo de causa que permite la

sdleccion deinfectious;

2.2) las COL redringidas por la estructura conceptua del modificador que, a su vez,
estan divididas en dos subgrupos:

- un subgrupo formado por las COL en las que € modificador implica la
seccion de un ndadeo muy especifico como, por gemplo, bark

(modificador) que se asocia adog (nucleo);

- un subgrupo formado por las COL cuyo modificador esta menos restringido
por e nulcleo y por tanto puede asociarse a distintos nlcleos como, por
gemplo, earth (modificador) que puede combinarse con radio, television set,

stereo, etc. (nlcleos).

17 El autor define estructura conceptual como el conjunto de rasgos que describen un concepto (Martin
1992:161).
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3) las COL cuya redriccion esta determinada por € contexto. Martin recoge
edta idea de Kjaer (1990 a, b), que d tratar las colocaciones o fraseologia en
los textos legales, observa que cuando no se puede prever o explicar la
restriccion de una combinacion por su contexto lingligtico, es posble
hacerlo por las circunstancias del mundo no lingligtico, en su caso, € propio
texto de la ley, que puede fijar o prescribir € uso de una unidad especifica en
un contexto o sSituacion determinada. Por gemplo, d Codigo Civil de la ex
Alemania Occidental exige que los documentos contengan la Sguiente
combinacion vereinfachte Zustellung (reparto simplificado) para que puedan
ser vdidos. Esa unidad no admite ningln tipo de conmutabilidad o de
variacion'® pues la restriccion no estd motivada por razones lingtiisticas, sino

extrdinguigticas.

Otras veces € uso de una unidad esta determinado por factores pragméticos como su
recurrencia en & discurso legd. Por gemplo, Nach freier Uberzeugung des Gerichts
(libre apreciacién de las pruebas) se usa frente a otras posibilidades (como nach freiem
Ermessen des Gerichts — libre arbitrio del tribunal ) para asegurarse que “se usan las
mismas paaoras paa dSgnificar la misma cosa’ (Kjaer, 19900:28). Otro tipo de
combinacion, con un grado més bgo de intervencion de contexto no lingligtico, son las
unidades usadas por la costumbre, denominadas frases rutinarias. Por gemplo, Das
Rechtsmittel hatte Erfolg (el recurso tuvo éxito).

Aunque esta propuesta se refiere a los textos legdes, Martin cree que es posble
gplicarla a otros ambitos. Ademas, conddera que en los lenguges especidizados las
COL de mayor interés son las restringidas conceptudmente y las redtringidas por €
contexto, aungque no descarta la posibilidad de ocurrencia de las COL prototipicas (las

restringidas |éxicamente).

c) Lainé Pave y Boileau (1992)

Estos autores tratan las unidades que, desde su punto de vista, son Utiles para los
productos terminogréficos dirigidos principdmente a traductores y redactores técnicos.
Paa dlos los discursos especidizados privilegian determinadas combinaciones de

paldoras que pueden ser fijas 0 samifijas. A las unidades fijas las denominan unidades

18 K jaer (1990b) denomina estas unidades combinaciones prefabricadas.
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terminolégicas y a las samifijas, fraseologismos. A pesar de esta distincion, consideran
gue estos dos tipos de unidades no estan herméicamente caerrados ni son undnimemente

reconocidos.

En su trabgo, Lainé Pave y Boileau aclaran que existen dos acepciones de fraseologia
epecidizada. Una primera acepcion concibe la fraseologia como una disciplina que
estudia las colocaciones de los discursos especidizados. Una segunda acepcion la
consdera d conjunto de las colocaciones de conmutacion restringida, que comprende
las unidedes terminoldgicas y reflga los habitos linglisticos de una comunidad

profesond.

Teniendo esta segunda acepcion como base, estos autores definen las UFE como COL,
0 sea, como unidades formadas por dos unidades Iéxicas, una de las cudes es la basey

laotra, sucolocado y en lasquelaUT puede asumir cua quiera de estas dos posiciones.

Asi, entienden por COL las coocurrencias usuales de determinadas combinaciones de
unidades lingligticas (nombres, verbos, adjetivos, adverbios, sntagmas) que se
caracterizan por su conmutabilidad restringida, es decir, la posbilidad limitada de
suditucion de los dementos que las componen, solidaridad que puede determinar la

fijacion y laprevisibilided parcia de la coocurrencia

En consecuencia, aunque consideren las UT como nlcleos de las COL, asumen que
estas unidades también pueden aparecer como coocurrentes de otras UT nucleo o aln
gue los términos condderados nlcleo en determinados fraseologismos pueden ser

coocurrentes en otros'®.

Los gemplos que presertamos a continuacion se refieren a dos proyectos desarrollados
por € modulo canadiense del RINT (Réseau International de Néologie e de
Terminologie). El primero, coordinado por Lainé y titulado Vocabulaire Combinatoire

de la CFAO (Conception et fabrication assstées par ordinateur) appliquée a la

19 Heid (1992) llama a esa posibilidad recursividad.
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fabrication mécanique (1993)%%; y d segundo, por Pavel y Boaileau, titulado

Terminologie et phraséologie des fractales (1993).

c.l) Lané presenta los fraseologismos agrupados por € término en torno d cud se
organizan. Adl, a patir dd término atelier flexible o de su snénimo systéme de
production flexible ofrece los siguientes fraseologismos, donde € sgno ~ sudituye d

término en cuegtion:

Término sujeto: ~ accélérer le passages des pieces;, ~ comprende des points de
fabrication, etc.

Término objeto: concevoir ~; desservir ~.

Téminot+Adj (Adv): ~ automatisé, ~ observable, ~ opérationnel.

Término + (Prep) + N: ~d' usinage.

N+(Prep)+término: cellule d’ ~; concept de ~.

c2) Pavel y Boileau, a diferencia de Lané dadfican los fraseologismos recogidos a
patir de una UT por la caegoria de demento varigble (coocurrente de la UT).
Digtinguen por tanto tres tipos de fraseol ogismos formados por coocurrentes.

- nominales: amplification de fractal, development de fractal;

- adjetivales: fractal aléatoire, fractal complexe;

- verbales: fractal s amasser; fractal s associer; créer fractal, engendrer fractal.

Ninguno de los tres autores descritos habla concretamente de la distincion que puede
darse entre una UTP y una UFE, pero, por los gemplos presentados y por su definicion
de COL, podemos suponer que incluyen, en la fraseologia especidizada, unidades que,
segun nuestra: definicion, pueden ser consideradas UT, como  systeme de production
flexible automatisé, systéme de production flexible d'usinage, fractal aléatoire.

Judtifican su postura alegando que no sempre es posible digtinguir entre UTPy UFE.

20 En un articulo posterior, Lainé (1993) distingue las UTP de las UFE por tres razones: a) los
fraseologismos son semifijados, mientras que los términos son fijados; b) las expresiones fijas necesitan
ser decodificadas para ser entendidas, por gemplo, mer belle se puede entender perfectamente, mientras
gue mer total debe ser entendido para ser utilizado; c) la unidad terminol 6gica especifica (mer totale en



d) L’'Homme (1995, 1998) y L’Hommey L aporte (1997)

Es también interesante la postura de L’Homme (1995, 1998). Esta autora basandose en
e andiss dd procesamiento de las combinaciones de padabras para su inclusén en los
bancos de datos y su posterior recuperacion por parte de los usuarios, también concibe
la fraseologia como conjunto de las combinaciones especificas de palabras, es decir, las
colocaciones |éxicas condituidas por verbos, nombres, adjetivos y adverbios, que
forman unidades detipo V+N, Adj+N, N+V, etc.

En trabgos pogeriores (L’'Homme y Laporte, 1997; L'Homme, 1998), cambia este
concepto, adoptando la definicion propuesta por Held, y considera necesario digtinguir
las COL de la lengua generd de las colocaciones de los discursos especiadizados, a las
gue denomina Colocaciones Léxicas Especializadas (CLS) y a las que atribuye las

caracterigticas sguientes:

- son combinaciones resultantes del consenso entre un  determinado  grupo
lingliigtico que, en este caso, son los especidistas. Por esta razdn, no son
unidades previsbles y deben, por dlo, ser agorendidas e incluidas en los

diccionarios.

- presentan estructuras Sintécticas especificas, entre las que se dan como
predominantes las Sguientes:

- VHUT (UT+V, V+preptUT): administrer un  médicament, un
programme tour ne, dialoguer avec un logicidl;

- UT+Adj (Adj+UT): pronostic sombre, contre-indication formelle;

- N+(prep)+UT: dette d’ oxygene, traitement de donnees.

- sOn semanticamente composiciondles en mayor 0 menor grado. De acuerdo con
e criterio de la composiciondidad, L"Homme clasificalas CLS en dos tipos:

- semicomposiciondes, cuando @ coocurrente adquiere sentido nuevo como

dette en dette d’ oxygene;

oposicién a mer) se combina a determinados colocadores del término genérico. Por g emplo, mer totale
puede combinarse a calmer, pero no a déchainer.
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- compogciondes, cuando @ sentido de la combinacion es d resultado de
sgnificado de cada uno de los dementos, como es € caso de augmenter une

dose.

Respecto de las estructuras sintécticas, reconoce que agunas de dlas son ambiguas, ya
gue pueden coincidir con UT. Como solucion propone consderar las unidades de tipo
transmission de données y traitement de données como terminologizadas e incluirlas,
por tanto, como entradas de diccionario; y tratar las unidades V+(prep+)UT o UT+V
como combinaciones |éxicas e incuirlas dentro de la informacion de una entrada

terminogréfica

Respecto de las relaciones semanticas edtablecidas entre los componentes de las
combinaciones, L’Homme conddera que es posble identificar los coocurrentes o
colocados de determinada base y, en consecuencia, establecer s una base se combina
exclusvamente con un colocado, con un grupo de colocados que forman una clase
conceptual 0 con todos los eementos que pertenecen a determinada clase conceptud. Y
afirma también que = puede generdizar la rlacion seméantica edtablecida entre los
elementos que componen una CLS; para describir estas relaciones adopta las funciones
Iéxicas mas frecuentes propuestas por Me’cuk (intensidad, aumenta/disminucion de

intensidad, fin o desaparicion, evaluacion negativa, etc.)?.

€) Desmet (1995-96)

En su teds doctoral sobre la terminologia de las Ciencias Socides y Humanas del
Trabgo bgo la perspectiva hilingle (francés-portugués), Desmet caracteriza la
fraseologia por las exigencias dintécticas y las redtricciones edtiligticas que determinan

las combinaciones de las UT con otras unidades ddl discurso cientifico o especidizado:

“Une combinaison peut alors étre definie comme I’ association, sur |’ axe
syntagmatique, d unités appartenant a des catégories diférentes ou a une
méme catégorie. Pour exprimer I’idée que différentes unités apparaissent
ensemble dans la chaine écrite, on parle de cooccurrence de ces unités.

Lorsque I’occurrence est vue a partir d’une unité privilégiée — dans le

2L Otros autores que se refieren a esta posibilidad de generalizacion son Heid (1992), Martin (1992),
Meyer y Mackintosh (1996), Picht (1990a), entre otros.
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cas des textes spécialisés, | unité privilégiée est constituée par le terme -,
on parle de son contexte ou environnment syntagmatique pour désigner
les autres unités qui apparaissent avec le terme dans la combinaison ou
syntagme.” (Desmet, 1995-1996:292)

Paa refeirse a las combinaciones fraseoldgicas, utiliza indigintamente  las
denominaciones  combinatoria,  coocurrencia,  colocacién,  comportamiento

sintagmatico, fraseologismos, unidades fraseol 6gicas.

Como podemos observar, Desmet concibe las unidades fraseolOgicas como
combinaciones de digtintos grados de fijacion, pero que no son ni totamente fijas ni
completamente libres. Defiende que hay consenso en relacion con las unidades que
deben ser consideradas fraseoldgicas. Se trata de unidades coocurrentes de las UT v,
aunque las formadas por categoria verba sean las més frecuentemente analizadas como
prototipicas, piensa que pueden incluirse otras categorias gramaticdes (nombre,
adjetivoy adverbio).

Observa también que, en las definiciones de UFE como COL, es decir, combinaciones
polares en que @ nucleo (UT) determina la sdleccion de colocado, debe reativizarse
eda sdeccion o redriccidn, puesto que @ término no solo puede ser € nlcleo de
determinada unidad, sino también su colocado. En este punto, coincide con la poscion

de Lainé Pave y Boileau presentada anteriormente.

Teniendo en cuenta las didintas categorias gramaticaes que pueden formar las UFE, las
unidades que describe en su trabgjo pueden tener base rominal fescisdo do contrato,
anulacéo do contrato), verbal (rescindir um contrato, anular um contrato) o adjetiva

(um contrato rescindivel/rescindido, um contrato anulavel /anulado).

Desde su punto de vista, no se pueden excluir las UTP dd estudio de la fraseologia,
sobre todo agunas estructuras como las nominaizaciones deverbaes, que para dla son
UTP. Incluye estas unidades en @ estudio de la fraseologia porque considera que no
dempre es facl deimitar las UT y las UFE. Defiende también que s edudie la
fraseologia especidizada dentro de la terminologia, y no como una disciplina propia

COMO proponen otros autores como Laing, Pavel y Boileau (1992) y Picht (19904).



f) Bgoint y Thoiron (1992)

El grupo de las propuestas que trata las UFE como COL incluye también a Bgoint y
Thoiron, que se basan en la definicion de COL presentada en € BBI Combinatory
Dictionary of English (1986): “sntagmas o condrucciones fijas, identificables y no
idiométicas’ (Bgoint y Thoiron, 1992:515 gpud Benson, Benson e 11son).

A patir de esta definicion, andizan las COL desde dos vetientes la estructura
sntagméica y € grado de fijacion de sus componentes. Asi, con relacion a la primera
vertiente condderan fraseoldgicas diferentes edtructuras gramaticaes (N+N, N+Adj,
Adv+Adj, V+Adv, N+Prep+N, etc.), observando que se trata de unidades formadas por
un ndmero reducido de palabras (dos, tres 0 méaximo cuatro)??. Consideran, ademés, que

labase de estas unidades, en los discursos especidizados, sempreeslaUT.

Sobre la base de estos aspectos, |os autores definen las COL como:

“associations privilégiées de quelques mots (ou termes) reliés par une
estructure syntaxique et dont les affinités syntagmatiques se concr étisent

par une certaine récurrence en discours’ (B§oint y Thoiron, 1992:517).

El cuadro que presentamos a continuacion sintetiza las propuestas de denominacion,
definicion y ddimitaciones de las UFE concebidas como COL y presentadas hasta este
momento:

22 Recordamos que para otros autores, como Heid y Martin, las colocaciones estan formadas por dos
elementos.



Autor Denominacién | Definicién/ Delimitacion Estructura> Ejemplos™
caracteristicas
Heid (1992, COL - unidad lingtistica | - consideralasUTP | - N+N
1994, 1998) formada por dos como COL; -N+V
elementos o distinguelas COL |- N+Adj
conceptos: basey | de las unidades - Adj+Ad;j
colocado; libres -V+Adv
-unidad prefabricada
Martin (1992) COL - unidad formada | - distinguelas COL |- N+V commit a murder, make
por dos conceptos: | delasUTPy delas |- V+Adv an offer
basey colocado; | unidadeslibres - Adj+Adv
- caracterizada por
niveles distintos:
conceptual,
sintactico y I1éxico
Laing, Pavel, COL, - combinacién polar | - consideran UTP |- UT(§)+V desservir atelier
Boileau (1992) | fraseologismo | formada por un como COL - V+UT (obj) flexible, atelier
nacleo (UT) y un - UT+Adj/Adv flexibles automatiseé,
colocado; - UT+Prep+N atelier flexible de
- es semifija; - N+Prep+UT usinage; fractal
- permite complexe, fractal

conmutabilidad

restringida

s’ associer

L"Homme (1995,
1998); L'Homme
y Laporte (1997)

Colocacion
Ié&ica
especializada
(CLS)

- combinacién de
dos lexemas: base
(UT) y colocado

- resultade un
consenso entre
especialistas;

- puede ser
semicomposicional
0 composicional;

- la base puede
combinarse con un
colocado, con un
grupo de colocados
de unaclase
conceptual o con
toda una clase

conceptual

- consideran quelas
unidades de
estructura
N+Prep+UT,
UT+Adj 0 Adj+UT
pueden o no

coincidir con UT

- UT+Adj/Adj+UT
- V+(prep) +N (UT)
-N (UT)+V

- N+Prep+N (UT)

posologie prudente,
forte dose, administrer
un médicament, un
programme tourne,
dialoguer avec un
logiciel, traitement de

donnees

2 as estructuras sintacticas de las COL presentadas por los distintos autores se distinguen porque

algunos incluyen las unidades gramaticales y otros no.

245 para determinada informacién no hemos encontrado los datos en los autores, el espacio que le
corresponde en el cuadro estaré en blanco.




Desmet (1995-
96)

COL,

coocurrencia,

fraseol ogismo,

- unidad coocurrente
delaUT;
- posee distintos

- consideralasUTP
como COL

- base nominal
- base verbal

- base adjetival

anulacéo do contrato,
anular un contrato,

contrato anulado

unidad grados de fijacién
fraseol 6gica
Béjoint & COL - construccion fijay | - consideraquela |- N+N
Thoiron (1992) no idiomatica distincion entrela | - N+Adj
formada por dos UTPylaCOL no [-Adv+Adj
unidades hasta siempre es facil de |- V+Adv
cuatro; establecer - N+Prep+N

-labaseeslaUT

Para concluir, podemos decir que, aunque los autores revisados en este grupo se basan
predominantemente en modeos lexicologicos y adoptan definiciones de COL muy
semegantes, no consderan fraseolégicas los mismos tipos de unidades. Eso reflga las
diferencias de perspectivas, Cabré et 4.

anteriormente, en relacion con @ concepto de fraseologia que puede ser més amplio o

referidas  por (1996) y mencionadas

més restringido.

Creemos, sin embargo, que adoptar una u otra perspectiva no depende solamente de un
determinado moddlo tedrico, sno también de los objetivos de cada autor d recoger y

describir estas unidades.

1.1.2 L as UFE definidas como sintagmas

En este grupo presentaremos diversas propuestas de autores que conciben las UFE
como sintagmas nomindes, verbades, adjetivdes o preposiciondes. Los mas relevantes

son los sguientes:

- Picht (1990a);

- Gdinsi (1990);

- Pave (1993)

- Pesanty Thibault (1993);
- Blais(1993);




- Bevilacqua (1996a);
- Cabré, Lorentey Estopa(1996);
- Lorente, Bevilacquay Estopa(1998)

Aunque en @ grupo anterior las COL pueden considerarse también sintagmas, hemos
mantenido separados estos dos grupos por cuanto las concepciones de UFE como COL
del primer grupo se caracterizan principdmente por la combinacion de dos unidades
|éxicas y son de naturdeza léxica, mientras que para las propuestas que andizaremos en
este segundo grupo, las UFE pueden ser combinaciones de més de dos eementos y se
condderan de naturdeza mas sintagmética que léxica Eso sgnifica que ninguno de los
dos grupos excluye d otro, es una digincion exclusvamente para fines de presentacion

y se basa en las propias definiciones de UFE propuestas por |os distintos autores

a) Picht (1990a)
La primera propuesta que presentamos es la de Picht (1990a:35) que utiliza la forma
LSP phrase para referirse a las UFE y las define, desde una perspectiva wisteriana, del
siguiente modo:
“a proposition comprising a minimum of two elements (concepts), one of
which possesses object characteristics, and the other, verb

characteristics’ .

Son gemplos de UFE: to draw a bill y elevar un liquido por bomba, donde draw y

elevar tienen caracteristicas de verbo y hill, un liquido y bomba, de objeto.

Para Picht, lo més relevante de la fraseologia son las propiedades combinatorias de sus
componentes desde & punto de vista conceptud. En consecuencia, andiza las
caracterigticas de los dos conceptos que se relacionan en una determinada combinacion.
Picht no e refiere a la digincion entre UTP y UFE, puesto que su propia definicion de
LSP Phrase excluye las UT.

%5 En otro articulo, Picht (1987:151), define LSP phrase como “a phrase whose nucleus is a term with
which linguistic elements are connected which, by entering a semantic relationship with the term,
undergo a modification of meaning which renders them capable of collocation with the term and of
forming together with the term alexical unit with an LSP meaning”.
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b) Galinski (1990)

Dentro de la misma concepcion terminolégica de Picht, Galinski denomina a las UFE
frasemas™ o unidades fraseolégicas y las considera expresiones pluriverbdes fijas (o
combinaciones prefabricadas de paabras) que sobrepasan € limite del término o de otra
unidad especidizada que represente un concepto, pero que no exceden los limites de la

frase. Por gemplo, to draw a bill.

Hace, ademés, una digincion entre la unidad fraseoldgica en generd y los frasemas
terminologicos, definidos como unidades fraseoldgicas que contienen como mMinNimo un
término (representante de un concepto) como, por gemplo, drawing a bill. Findmente,
digingue también los pseudofrasemas, términos pluriverbdes que se asemgan por su
fooma a la unidad fraseologica (por gemplo, satisfactory mathematical model).

Observamos, por tanto, que este autor distingue claramente las UT de las UFE.

c) Pavel (1993)

En contrgposicion a sus ideas de 1992 expuestas en € apartado precedente (1.1.1), Pavel
describe d trabgo redizado para la eaboracion del Vocabulaire de I'imaginerie
fractale, mencionado anteriormente. En este trabgjo®’ distingue entre las UT y las UFE,

alasque denominafraseologismos o coocurrentesy en d que definelas UT como:

“un mot (simple, dérivé o composé) ou un grupe compact de mots
(sintagme nominal, verbal ou adjectival) qui désigne un concept
de type objet, action ou propiété, appartenant au systeme
conceptuel d une spécialité’ (1993b: 69).

Paa Pavel € dntagma lexicd (multitérmino) es d resultado de una combinacion
coocurrente que describe o define un concepto especidizado. Con d tiempo, €
multitérmino puede compactarse como un nombre, un verbo o un adjetivo, reforzando

26 Meyer y Mackintosh (1996:3) también utilizan el término frasema para referirse tanto alos compuestos
(Por gjemplo, active windows) como alas colocaciones, segun la propuestadel BBI (Por gemplo,:to sort
slides).

%’ Para este trabajo se basa en |as aportaciones de Benson, Benson e |1son, de Mel’ cuck y de Wordnet.



as su edauto de designacion de un concepto (UT) como muestran los gemplos

gguientes.

UFE: représenter sous forme de fractale = UT: fractaliser
UFE: évoluer en cycles= UT: cycler

UFE: qui alaformed un arbre = UT: arboriforme

A su vez, define las UFE como:

“la combinatoire syntagmatique des unités terminologiques relevant

d’ une structure conceptuel cohérente’ (idem)

Estas unidades a las que, como hemos dicho, denomina coocurrentes o fraseologismos,
pueden contener una UT, nomind, adjetivd overbal, y designar entidades, propiedades,
procesos 0 relaciones entre conceptos. Las solidaridades 1éxicas que presentan
internamente  pueden tener digintos grados de fijacién, de conmutabilidad, de
compactacion, de frecuencia, de especidizacion y de previghilidad Iéxico-semantica, y
s evdlan teniendo en cuenta la sdeccion de las UFE mas (tiles a los grupos de

usuarios de un determinado vocabulario.

La autora afirma que las combinaciones sintagméticas més frecuentes en d ambito de
los fractdes son: N+N; N+Adj, V+Ny N+V en las que € nucleo (UT) puede ocupar las

posiciones sguientes:

- UT/1+V+UT/2:I’amas de percolation + envahit + un site
- UT+Adj: agrégat + bidimensionnel; agrégat + compact;
- V+UT: absorber + un agrégat, analyser + un agrégat;

- UT +V:agrégat + adopter une configuration, agrégat + apparaitre.

d) Pesanty Thibault (1993)

La cuarta aportacion a la fraseologia que queremos destacar es la de Pesant y Thibaullt,
quienes, para @ trabgo redizado en @ ambito juridico, adoptan la definicion de
fraseologia propuesta por Fida (1987), que la concibe como combinacién recurrente de

formas|éxicasy gramaticaes con un cierto grado de estabilidad y |a define como:
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“ensembles plus ou moins longs de formes simples construites dans des

contextes contraints, susceptibles néanmoins de certains variations”’
(Pesant y Thibault, 1993: 25 apud Fida, 1987).

El propésto principa de las autoras es la eaboracion de herramientas Utiles para la
produccion de textos que presenten € modo propio de expreson de  discurso
epecidizado, 0 sea, les interesa la terminologia en @ discurso, que permita a los
edtudiantes y a los legos una gpropiacion red dd discurso especidizado 'y que asegure
una implantacion més eficaz de la terminologia en d uso socid. Su perspectiva es, por
tanto, claramente pragmética.

Teniendo en cuenta estos objetivos, presentan datos sobre € uso de las preposiciones a,

pour y dans’® y |os coocurrentes de inscription:

- sintagmas nominales. inscription sur le registre; inscription dune hipotheque
immobiliere, inscription contestée dans les dix ans, I'inscription d’ une hipothéque

conserve au créancier lesintéréts;

- sintagmas verbales: inscrire un droit, inscrire sur le registre, le nom inscrit sur le
registre;

- sintagmas preposicionales: a compter del’inscription, depuis |’ inscription.

€) Blais(1993)

Blas andiza las unidades fraseolOgicas, a las que denomina fraseologismos, con €
objetivo de daborar un diccionario dd ambito del automévil. Conddera que son
decisivas caracterigticas como: la pluriverbaidad, la presencia de uno o de mas de un
término, la incdluson de un término nicleo a patir dd cud se sdecciona la unidad, la
presencia de relaciones dntacticas y semantticas y la suditucion limitada de los
edementos que componen d fraseologismo. Propone la siguiente definicion para este

tipo de unidades:.

28 Ejemplos presentados para las preposiciones: acquérir (V) droit (N) sur (Prep) un immeuble
(complemento), droit (N), acquis (V) a (Prep) telle hypotheque (N).



“combinasion d’ ééments linguistiques propre a un domine de spécialité,
dont I'un est un terme noyau, qui son liés sémantiquement et
syntaxiquement et pour lesquelsil existe une contrainte paradigmatique”
(Blais, 1993:52).

Blais hace una delimitacion clara entre UT y UFE o fraseologismo. Para las UT, adopta
la definicion presentada en € Vocabulaire systématique de la terminologie (Boutin-
Quessnd et d., 1990, 2ed.) que la define como una unidad formada por una paabra
(ttrmino) o varias pdabras (término complgo) que designan un concepto de forma
univoca en d interior de un ambito (por gemplo, joint d'éanchétté). Y define d
fraseologismo como la combinacion de dementos linglisticos que no designa un
concepto, sno una combinacién de conceptos o0 nociones. Es un gemplo de

fraseologismo bruit sourd, resultante de la combinacién de los conceptos bruit y sourd.

Para Blas, los fraseologismos pueden tener estructuras diversas, pero nunca llegan a la

estructura de la frase; se sittian por lo tanto entre & término y la frase®.

Para edta autora, contienen sempre un nlcleo terminolégico que puede 0 no coincidir
con € ndcleo sintactico de la combinacidén. En torno a este nlcleo, que puede ser
nomind (bruit sourd), adjetival Gourd en coup sourd) o verba urchauffe en moteur

surchauffe) o también adverbid, se organiza d fraseologismo.

El nlcleo terminol Ggico puede aparecer en:
- T+Adj: bruit sourd, boite de vitesses bruyante;
- Adj+T: coup sourd,;
- N+Prep+Art+T: vibration des roues;
- T+Prep+Art+N: patinage de I’ embrayage;
- T+Adj+Prep+N: usure inégale des pneus,

29 Galinski (1990) propone esta misma delimitacion, asi como Goffin (1992:435). Este ltimo autor
presenta varias denominaciones para este tipo de combinaciones (phraséologie terminologique, unité
phraséol ogique; Phraseol ogie, Phrasemantik, Phraseol ogismen, phraseol ogy, phraseological unit, LSP-
Phraseology), pero se refiere principalmente a la denominacion y definicion propuestas por Pilz (1987):
fraseoloxema (phraséolexeme) que es “une unité morphosyntaxique, lexicale et sémantique complexe,
reconnue comme usuelle, qui dépasse la limite du terme unique, mais reste en degade la phrase compl éte,
guelle que soit lalongueur”.
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- N+Adj+Prep+Art+T: usure anormale des pneus

f) Bevilacqua (1996a)

Sobre la base de la propuesta de Gouadec (1994), Bevilacqua se refiere a la UFE como
unidad fraseolégica (UF). A patir de criterios como la edterectipia y la frecuencia,
define este tipo de unidad:

“cadeia de caracteres especializada, congtituida por eementos
invariaveis e variaveis que assume, em consequéncia, o carater de uma

matriz representativa de un dominio” (Bevilacqua, 1996a:114).

Ege caracter maricid permite condderala como un paradigma que pogshilita la

identificacion de sus digtintos grados de fijacion.

A patir de estos criterios, recoge las UFE dd ambito juridicoambienta, teniendo en
cuenta los objetivos o findidades del discurso juridico en generd (autorreglamentacion,
consecuencias legdes, dribucion de competencias, sanciones y puniciones) y dd
discurso juridicoambiental  (findidades dd derecho ambientd, insgrumentos de control
ambiental, indrumentos de intervencidn, etc). Ad, llega a un conjunto de unidades

como las Sguientes:

- deacordo con [x], donde x puede ser ley, decreto®, etc.;

- para efeitos de [X], donde x puede ser o disposto nesta lei, as disposicOes deste
decreto, etc.;

- preservacgao dos ecossistemas,

- establecimiento de normas referentes a la qualidade ambiental;

- causar degradacdo ambiental.

g) Cabré, Lorente y Estopa (1996)
Una propuesta terminolégica de base lingligtica es la de Cabré, Estopay Lorente que,
con € objetivo de discutir la “problemética frontera’ entre las UTP, las unidades de

discurso y las UFE o fraseologismos, presentan criterios orientativos, enunciados en

30 El uso de negritay cursivaindicalamatriz dela UF, es decir, la parte invariable, mientras que lax
indicala parte de la unidad que puede variar.
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forma de tendencia, que permiten didinguir estos tres tipos de unidades y que

contribuyen, ademas, ala extraccion autométicade lasUTPy de las UFE.

Las UTP se definen como unidades |éxicas propias de un dominio de especididad
formadas por méas de un lexema, ademas, estén totamente fijadas y ocupan, en la frase,

la posicion de un condtituyente minimo.

A su vez, las UFE son condderadas unidades sintacticas, pero no |éxicas, puesto que no
pueden ocupar en la frase la podcion de un condituyente sintéctico autonomo minimo;
admiten variacion y, por lo tanto, son semifijas y tienen una frecuencia eevada en
determinado discurso especidizado. Como unidades candidatas a UFE presentan

gemplos como adquirir la propietat y constituir la hipoteca.

h) Lorente, Bevilacqua y Estopa (1998)

Las autoras tomando como marco tedrico la propuesta formulada por Cabré para la
terminologia (la TCT) las ideas previas presentadas en Cabré, Estopay Lorente (1996) y
andizando gemplos de unidades verbaes y nomindes deverbades de medicina y de
medio ambiente, caracterizan las UFE como edtructuras sntagméticas que incluyen un
término entre sus eementos, presentan un indice de semifijacion y gparecen con una
frecuencia ggnificativa en un ambito. Sefidan que lo mas relevante de las UFE, lo que
las hace diferentes de las UTP, es que poseen un nlcleo de carécter eventivo y
sgnificado rdaciond.

Algunos gemplos, recogidos de textos dd ambito de la medicina y dd medioambiente
(energia solar), que presentan las autoras son los sguientes: bajar la fiebre, producir
energia, aumentar la temperatura, resurgimiento de la enfermedad, infeccion de
aneurismas aorticos, conversion de la energia solar en energia térmica, acumulacion
de energia.

Presentamos a continuacion € cuadro que intenta dntetizar las didtintas  visiones

presentadas en este apartado:



Autor Denominacion | Definicion/ Delimitacion Estructura Ejemplos
car acteristicas
Picht (1990) L SP Phrase - unidad formada | -distinguelasUTP | V+N todraw a bill,

por dos conceptos:
verbo y objeto

delas UFE

elevar un liquido por

bomba

Galinski (1990) | Frasema, unidad | - expresion - distinguelasUTP to draw a bill, drawing
fraseol 6gica pluriverbal fija delas UFE; a bill
- sittialas UFE entre
lasUT y lafrase
Pavel (1993) Coocurrente, - combinatoria - distingue las UTP | - base nominal agrégat de percolation,
fraselogismo sintagmaticade la | delas UFE, aunque | - base adjetival atome chiral, orbtie
UT (base); no siempre esfacil |- base verbal cycler, fractal
- posee distintos | establecer esta s'associer, fabriquer
grados de fijacion, | distincion en fractal
conmutabilidad, dominios
frecuenciay emergentes
especializacion
Pesant y Thibault | Coocurrente, - combinacion -consideranlaUTP | - N(UT)+P+N+(A)+ | inscription sur le
(1993) fraseol ogismo recurrente deformas | como UFE, aunque | (P+N) registre, incription d’
Iéxicasy no siempreesfacil |- N(UT)+A+P+N une hipothéque

gramaticales mas o

establecer esta

-V (UT)+N+(P+N)

immobiliére, inscrire

menos estabilizadas | distincion - SP+A+N (UT) etc. | undroit, a compter de
I’inscription
Blais (1993) Fraseologismo |- combinacionde |-distinguelaUTP |- UT+Ad] bruit sourd, coup
elementos de lasUFE, aunque | - Adj+UT sourd, patinage de
linglisticos no siempre esfécil |- N+Prep+Art+UT [ |’embrayage, ususre
relacionados establecer esta - UT+Adj+Prep+N | inégale des pneus
semanticay distincién; etc.
sintacticamente; - sitllalas UFE
-el nicleoesuna |entrelaUTy la
UT (N, Adj, V, frase
Adv)
Bevilacqua Unidad - cadena de distinguelasUTP para efeitos desta lei,
(19964) fraseol 6gica caracteres de las UFE preservacao dos
especializada, ecossistemas, causar
formada por degradagdo ambiental.
elementos
invariables y
variables;
- tiene caréacter de
meatriz
Cabré, Lorentey| UFE, - unidad - distinguenlasUTP | V+UT adquirir la propietat,

Estopa (1996)

fraseologismo

sintagmética de

delas UFE

constituir la hipotéca.




categoriaverbal,
- es semifija,

- esfrecuente

Lorente,
Bevilacqua
Estopa (1998)

y

UFE

- unidad que incluye
unaUT como
minimo,

- es semifija,

- distinguenlasUTP
delas UFE

bajar lafiebre,
producir energia,
infeccion de

aneurismos aoérticos

- es frecuente,
- tiene nlcleo
eventivoy
significado

relacional

A pesar de las diferencias existentes entre las propuestas presentadas en este apartado,
que parten de digtintas perspectivas gdricas y tienen objetivos diversos en d momento
de identificar las UFE, podemos condatar que los autores mencionados parecen
coincidir respecto de qué unidades consderan fraseoldgicas. Por otra parte, en este

grupo hay unacas unanimidad en lo que hace aladigtincion entre las UT y las UFE.

S establecemos una comparacion entre los autores que consideran las UFE como COL
y los que las condderan sintagmas no fijados, podriamos decir que las propuestas
presentadas en los dos grupos son semgantes. Sin embargo, ademés de las teorias o
modelos en que e basan, parece haber una digtincion fundamenta entre dlos en d
primer grupo, la tendencia es Stuar las COL en d |éxico, mientras que en & segundo

grupo, las UFE se incluyen en un terreno proximo ala sntaxis.

1.1.3 Las UFE definidas como formulas o expresiones formulaicas

En este grupo incluimos las propuestas que consderan las UFE como unidades més
cercanas a formulas o frases propias de determinados ambitos de discurso. Se definen
mas por su relacion con d discurso en que aparecen (aspectos extraingligticos, seglin
Kjaer 1990 a, b) que por sus aspectos linglisticos propios de los dos grupos anteriores.
Aungque los autores aqui mencionados incluyen también UFE propias de los dos
primeros grupos, principdmente de segundo grupo, los presentamos en este tercer

grupo justamente porque consderan fraseologicas no SAlo unidades equivdentes a




dntagmas, sno también unidades mas amplias, a las que denominan expresiones

formulaicas o matrices fraseol égicas.

Los autores més relevantes dentro de esta concepcion son Roberts (1993, 1994-1995),
Parc (1993) y Gouadec (1994).

a) Roberts (1993, 1994-1995)

Para Roberts, € término fraseologia no sdlo es ambiguo, Sno que no esta todavia bien
definido y habria que digtinguirlo ante todo de la UTP. Para hacerlo propone considerar
la categoria del ncleo de cada combinacion. Asi, S es un nombre, se trata de una UTP,
S es un verbo, congtituye una UFE, como se puede observar en los gemplos immersion
class(UTP) y reach a veredict (UFE).

Roberts observa que en determinados discursos especidizados como € administrativo
es frecuente d uso de expresones fijas semgantes a formulas, a las que denomina
expresiones formulaicas (formulaic expressions). Se trata de expresiones transparentes
gque aparecen con frecuencia en un tipo de discurso. Por gemplo, veuillez agréer

I’ expression de mes sentiments distingués, pour faire suite a.

Ademés de estas expresiones, esta autora considera que las combinaciones fraseol égicas
més frecuentes son las COL, dentro de las que digtintigue entre colocaciones
gramaticaes (question before, motion before) y colocaciones |éxicas. Las COL |éxicas

sempre contienen un término y ése puede sr d nicleo o € coocurrente de la
combinacion.

Cladfica las colocaciones léxicas, las mas frecuentes en d discurso especidizado,
siguiendo la tipologia del BBI®!, aunque en un &mbito especializado pueda no aparecer
determinado tipo.

31| atipologia propuesta por BBI incluye colocaciones formadas por:

1) verbo (normamente transitivo y con significado de creacion o activacion) + nhombre o
pronombre; compose a music, set an alarm;

2) verbos (con significado de erradicacién o anulacién) + nombre: reject an appeal, break a code;

3) adjetivo + nombre: chronic alcoholic;

4) nombre + verbo (nombra una accion caracteristica de la persona o cosa designada por €l
nombre): blood circulates, bees buzz;

5) nombre + preposicién (de) + nombre: a colony of bees, a pack of dogs,

6) adjetivo +adverbio: deeply absorbed, strictly accurate;



b) Parc (1993)
Pac andiza las unidades terminolégicas y fraseoldgicas de textos legidaivos y
reglamentarios. Teniendo en cuenta € carédcter especifico de esta sub&ea dd ambito

juridico, considera fraseol gicas tres tipos de combinaciones (Parc, 1993:115):

1) los coocurrentes de tipo verbottérmino: annuler une inscription, modifier une

inscription, aliéner un immeuble®.

2) los fragmentos de frase que vehiculan términos, la expresdn eda regisrada en
sentido literd y transmite la vison dd mundo del legidador, su propia visén de la
redidad. Considera estos casos unidades fraseolOgicas propiamente dichas, puesto
que son fragmentos de textos que no pueden ser admilados 0 convertidos en
términos, como los casos anteriores, y que tampoco son unidades totalmente fijas.
Su edtatus fraseolOgico estd dado por aparecer en un texto reglamentario. La autora
menciona que en estos casos se establece una relacion consustancid entre |a redidad
reglamentaria y las paabras utilizadas para expresar esta redidad®. Como ejemplo,
dice que € legidador observa que lalegidacion se aplica a:

- I"'immeuble dont le propriétarie est mort ou déclaré absent au début du délai de

trente ans;

- Iamdlioration du sol ou des échanges de terrains faits en vue d arrondir une

exploitation agricole;
Reconoce, ademés, una serie de derechos bien delimitados como:

- l'usufruitier dont le droit n'est pas éminemment personnel d’en transférer

|’exerciseauntiers;

7) verbo + adverbio: affect deeply, anchor firmly.
32 Estas unidades tienen correspondencia con las unidades nominales que ella considera términos y no
UFE: annulation d’inscription, modification d’ une inscription, aliénation d’ un immeuble.
33 Ver Kjaer (1990b) y Bevilacqua (1996a,b) para larelacion establecida entre UFE y &mbito o discurso.
especializado.

47



- le débiteur de demander le rachat trente ans apres I’ éablissement de la charge

méme s elle avait été déclarée irrachetable, etc.

A patir de estos enunciados, es poshble recongtruir las unidades, utilizando criterios de

utilidad o de eficacia a través de unidades menores:

- propriétaire mort ou déclaré absent au dégut du délai de (trente ans);
- déclaré absent au début du délai de (trente ans);

- amélioration du sol en vue d arrondir une exploitation agricole, etc.

3) las verdaderas locuciones, totamente fijadas y muy poco frecuentes. Son gemplos
dedlas
- enfait de meubles;
- possession vaut titre;

- nul ne se crée detitre a soi-méme.

De los datos de Parc, puede inferirse que es rdevante la digincion entre las UTP de
base nominad deverbd (annulation d'inscription) y las UFE

¢) Gouadec (1994)

En una linea semgante, Gouadec presenta una propuesta pragmética para @ tratamiento
de la fraseologia, con € objetivo principd de recoger la maxima informacion posible
que sea Util a los traductores y redactores de textos especidizados. Para la presentacion

de su propuesta, nos centramos principa mente en d texto de 1994.

Gouadec consdera que tanto las UT como las UFE denominadas unidades
fraseologicas (UF), entidades fraseolégicas o fraseologismos, son cadenas de
caracteres especidizadas, que se digtinguen unas de otras las UT se caracterizan por
designar objetos y conceptos®, mientras que las UFE son férmulas o expresiones que
sirven para expresar™> un contenido propio de un dmbito. Asi, a partir de momento en

gue las cadenas de caracteres dgjan de designar y pasan a expresar, son UFE.

34 Ejemplos de UT: loopback, digital loopback, remote digital loopback, remote digital loopback test.
35 Ejemplos de UF: after initiating a loopback test, the moden returns do direct or normal operation
mode; once the mode hasinitiated a remote digital loopback test, a messsage received from (x) will set up
aresponse from (y).



Sobre la base de edta digtincién, Gouadec afirma que la terminologia reagrupa todas las
formas de desgnacion y tiene como objetivo definir qué desgnan los términos y
decribir cdmo funcionan. A su vez, la fraseologia estd condituida por un conjunto
flexile de expresones o formulaciones y su objetivo es “expliquer ce que les
expressions signifient, a quoi elles servent, et comment elles se comportent” ( Gouadec,
1994:173).

Para poder definir € objeto de estudio de este “conjunto flexible de expresiones’
propone dos caracteridticas. la esterectipia y la variabilidad. La estereotipia, segin €
autor:

“nait des conditions d’utilisation des chaines de caracteres selon des
facteurs de champ d’ application, de document, de locuteur, de condition

d’ utilisation, ou de répétition pure ou mitigée” (Gouadec, 1994:172).

La variabilidad supone identificar a partir de una base 0 soporte (un término 0 mMatriz)
las variables que pueden formar parte de una determinada unidad. A partir de estas dos
caracteristicas, divide las UF en dos grupos.

- lascondtituidas por un término (base de la unidad) y una varigble:

to initiate a digital loopback test, recogida a partir de digital loopback test;

- lasformadas por unamatriz y varidbles:
after initiating the digital loopback test, the modem returns to direct or normal

operation mode

Respecto de este gemplo, € autor dice que los términos ya no son fundamentales y que

la mariz es after (x), the moden (y), y a partir de ella es posble permutar otras variables
para (x) e (y).

Sn embago, entre las unidades consderadas términos y las caracterizadas como
fraseologia, propone un grupo intermedio que denomina término-fraseoldgico. Se

incluye en este grupo cause the moden to initiate a remote digital loopback test que para



algunos es claramente una UF, pero que @ autor cree que puede ser considerada tanto

un término, puesto que designa una accion (initiate), como un fraseologismo de otro

término (remote digital loopback test).

Dentro de esta concepcion de cardcter pragmético, existe una fuerte tendencia de

relacionar

las UFE con

las especificidades de

texto o ambito especidizado.

Observemos que estas UFE caracterizan sobre todo determinados tipos de discursos o
ambitos como d juridico-adminidrativo y no s han identificado suficientemente en

otros ambitos.

Sintetizaremos a continuacion |as propuestas presentadas en este gpartado:

Autor Denominacién Definicién/ Delimitacién Estructura Ejemplos
Caracteristicas
Roberts (1993, - COL - unidad definida | - distinguelaUTP [-V+N to bein immersion,
1994) como combinacion | de las UFE por la |- Adj+N early immersion,
Iéxica, cuyo nicleo | categoriadel nicleo | - N+Adj, etc. immersion class
esunaUT. sintactico
- caracterizada por
lafrecuencia
-“Expresion - veuillez agréer
formulaica’ I” expression de mes
sentiments distingués.
Parc (1993) - Coocurrente - distinguelasUTP | V+UT - anuller une
delas UFE inscription,
- fragmento de - déclaré absent au
frase début du délai de
(trente ans)
- “Verdadera’ - possession vaut titre
locucion
Gouadec (1994) | Unidad - cadena de - distinguelasUTP -initiate a digital
fraseol 6gica, caracteres delas UFE, loopback text; after
entidad especializada, - establece un grupo initiating a digital
fraseol 6gica, estereotipaday intermedio entre loopback text, the

fraseologismo

frecuente
- contiene un
término o una

matriz y variables

UFEy UT que
denomina término-
fraseol 6gico

modem returns to
direct or normal
operation mode (after

(x), the modem (y)).




1.2 Consider aciones a modo de sintesis

Retomando los objetivos inicides que nos proponiamos en este capitulo que condstian

en

a) identificar las digtintas denominaciones para referirse alas UFE;

b) recoger |as definiciones propuestas para estas unidades;

c) identificar los tipos de combinaciones consideradas fraseoldgicas y los limites
establecidos entre ellas y otras unidades sintagméticas (UTPy UD),

podemos presentar los siguientes resultados, a patir de la revison hecha y de la
identificacion de los tres grandes grupos de unidades consideradas fraseoldgicas en los

discursos especidizados.

a) Respecto de la denominacion de UFE podemos decir que existe una gran variedad
denominativa

En d grupo 1, que define la UFE como COL, es posible encontrar las siguientes
denominaciones. colocacion (Heid, Martin, B&oint y Thoiron, Desmet); colocacion
Iéxica especializada (L’Homme); combinatoria, coocurrencia, comportamiento
sintagmatico (Desmet); fraseologismo (Lané Pavel y Boileau, Desmet); unidad

fraseol6gica (Desmet).

En € grupo 2, en d que las UFE equivden a dntagmas nomindes, verbdes, adjetivaes
0 preposiciondes, las denominaciones encontradas son: coocurrente (Pavel; Pesant y
Thibault); frasema (Gdinski); fraseologismo (Pavel, Blais, Cabré, Lorente y Estopd);
LSP Phrase (Picht); unidad fraseolégica (Bevilacqua); unidad fraseoldgica
especializada (Cabré, Lorente y Estopg Lorente, Bevilacquay Estopd.

Findmente, d grupo 3, que abarca tanto unidades equivdentes a Sntagmas como
formulas 0 expresones formulaicas, las denominaciones propuestas Son: coocurrente
(Parc); entidad fraseoldgica (Gouadec); expresion formulaica (Roberts); fragmento de
frase (Parc); fraseologismo (Gouadec); unidad fraseolégica (Gouadec) y “verdadera”

locucion (Parc).
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Al lado de la diversdad de denominaciones también podemos observar que diferentes
concepciones de UFE utilizan denominaciones igudes para referirse a unidades que
pueden o no coincidir. Este es d caso de concurrente, fraseologismo y unidad

fraseol 6gica que encontramos en los tres grupos anteriores.

b) Respecto de las definiciones de UFE 3¢ detectamos tres tendencias:

La primera tendencia define la UFE como COL, es decir, como unidad resultante de la
combinacién de dos unidades |éxicas, una de las cudes es d nlcleo y la otra €
colocado. El nlcleo puede ser 0 no ser un término. Estos dos eementos establecen una
rdacion polar (6 ndcleo sdecciona € colocado) y pueden tener dgnificado
semicomposiciond o0 composicional.  Ademas, son  condderadas unidades
semiacabadas, de carécter semifijo y consensuadas entre € grupo de especidistas.
Sintécticamente, son unidades formadas basicamente por estructuras de tipo N+N,
N+Adj, N+V, Adj+Adv, V+Adv.

La segunda tendencia define UFE como las combinaciones sintagméticas cuyo nucleo
terminolégico es una UT. Son unidades semifijas (no estén ni totamente fijadas ni son
totamente libres) y pueden poseer digintos grados de fijacion. Las edtructuras
sntacticas propuestas para este segundo grupo coincide con sintagmas nominaes,
sntagmas verbdes, sntagmas adjetivdes 0 sintagmas preposicionales, aunque no todos
los autores consderen todos estos tipos de sntagmas como UFE. Su frecuencia es
elevada en determinado texto o ambito especidizado. Ademés, hemos visto que hay
autores (Lorente, Bevilacqua y Estopd que le atribuyen caracter eventivo y significado

relacional.

La tercera tendencia consdera UFE las “expresones formulaicas’ propias de un
dominio discursivo; son unidades que pueden llegar a ser una frase completa Por
gemplo, veuillez agréer I'expression de mes sentiments distingués (Roberts); after
initianting a digital loopback text, the modem returns to direct or normal operation

mode amplificada en laférmula after (x), the modem (y) (Gouadec).

36 Sobre las distintas definiciones de UFE, ver también Glaser (1994-1995).

52



Aungue los dos primeros grupos siguen modelos y perspectivas distintas para identificar
y caracterizar las unidades que consideran fraseoldgicas, podrian reducirse a uno solo, s
tenemos en cuenta que compaten la nocion de UFE como combinaciones cuya

edructura sintactica coincide con la de un sntagma nomind, verbd, adietiva e incluso

preposiciond.

¢) En cuanto aladelimitacién de las UFE respecto de otras USE podemos sefidar que:

Es dificil establecer con nitidez la digtincion entre las UFE y las UTP. Hemos visto que
adgunos autores incluyen edas Ultimas en @ edtudio de la fraseologia especidizada,
principdmente aguellos que las definen como COL, y que otros las excluyen (autores

del segundo y tercer grupo).

Los que distinguen estas dos unidades consideran que la UT se caracteriza sobre todo
por ser una unidad nomind de caracter denominativo y referencid, mientras que las
UFE pueden establecer la relacion entre dos conceptos (Picht, L’Homme;, Blas), y
pueden tener caracter eventivo y significado relaciona (Lorente, Bevilacquay Estopd.

En lo que s refiere a la didincion entre las UFE y las UD parece haber consenso
respecto de la digincién entre ambas, a partir de caracteristicas como @ grado de
fijacion (las UFE son condderadas por la mayoria de los autores como semifijas,
mientras que las UD son libres) y la frecuencia (frecuencia eevada para las UFE y bga

paralas UD).

Asi, a patir de estas condataciones podemos decir que hay variacion conceptud,
ademas de variacion denomindiva, en lo que e refiere a la terminologia utilizada para

referirse alas UFE y alas definiciones propuestas para estas unidades.

Podemos decir también que a definiciones igudes 0 semeantes de UFE corresponden
digtintos tipos de unidades, ta como hemos podido ver, por gemplo, para € grupo 1
segun € cua se definen las UFE como COL, pero que pueden incluir o no las UTP.



Para terminar este capitulo, sugerimos agunos aspectos todavia abiertos en los que hay
que profundizar para caracterizar y definir las UFE con mayor precison. Entre dlos

gueremos destacar |os Siguientes:

- la aplicacion de méodos de la lexicologia y de la lexicografia para € reconocimiento
y € andlisis de |la fraseol ogia especidizada;

- laclagficacion de COL propuesta por Martin;
- la poshilidad de que @ término tanto sea nlcleo como también colocado, ya que

permite explicar larecursividad de las UFE (Heid ,1992);

- la propuesta de los distintos grados de fijacion para las UFE, asi como de los digtintos

grados de especidizacion.

- d caécter eventivo y € dgnificado relaciond de las UFE, propuestos por Lorente,
Bevilacquay Estopg

- la rdacion de las UFE con los discursos en que aparecen y SU reconocimiento como

unidades prototipicas de determinados discursos especiaizados.

A patir de la revison de las definiciones propuestas por los autores estudiados y
teniendo en cuenta € marco tedrico en € cud fundamentamos nuestro trabgjo, hemos
edtablecido las definiciones de UT, UFE y UD que adoptamos en un primer momento y
gue podran ser megoradas o modificadas a partir de los resultados obtenidos en este
trabgo.

Las UT son, para nosotros, siguiendo la propuesta de Cabré (1998c, 1999), unidades
prototipicamente nomindes, de carécter denominativo y vaor referencid. En principio,
son unidades 1éxicas que adquieren valor de término cuando se usan en determinado
contexto o Stuacion especidizada. Edtas unidades representan un nudo de conocimiento
compacto en la edtructuracion conceptuad de un ambito especidizado y pueden ser

monoléxicas o paliléxicas (UTP)*.

37 En este trabajo, tendremos en cuenta solamente las UTP porgue son unidades que poseen estructuras
sintécti cas que pueden ser iguales a las de determinadas UFE.



Las UFE son unidedes de sgnificacion especidizada poliléxicas caracterizadas por las
sguientes propiedades fundamentales.

- incdluyen, como minimo, una UT (Smple o Sntagméica);

- poseen determinado grado de fijacion interna;

- tienen unafrecuencia elevada en los textos de un &nbito especidizado;

- suden poseer un ndcleo con vaor eventivo a patir dd cud s organiza

semanticamente @ conjunto.

Las UD son unidades que pueden tener la misma edtructura sintéctica que las UFE e
incluir una UT, pero a diferencia de aguélas, tienen un grado nulo de fijacion y una

frecuenciaminima. Son combinaciones que se dan azarosamente en un texto.



2. Modelos de descripcion de las UFE

Exige una coincidencia entre 1o que agunos autores proponen como criterios y otros
como caracteridticas; 1o que los disingue es € punto de vista desde € cual parten para
poder o bien detectar o bien caracterizar las UFE. En efecto, los que tratan criterios
proponen su aplicacion para la sdeccion de las UFE a partir de un corpus textud; los
que hablan de caracteridicas, andizan un conjunto de UFE a partir del cud describen
sus propiedades.

En este capitulo, trataremos los aspectos descriptivos de las UFE que, a su vez, pueden
savir de base para @ edablecimiento de criterios para su reconocimiento y, en

consecuencia, para su definicion.

B objetivo dd capitulo es, entonces, recoger las diferentes propuestas de modelos
descriptivos aplicados a la fraseologia especidizada y ver en qué medida pueden

contribuir a una descripcion mas completay adecuada de dichas unidades.

L as propuestas que vamos a presentar pertenecen a los autores siguientes.
- Lané Pave y Boileau (1992);

- Lainé(1993),

- Pesanty Thibault (1993);

- Lorente, Bevilacquay Estopa(1998);

- L’'Hommey Laporte (1997);

- Pavel (1993),

- Desmet (1995-1996);

- Heid (1992, 1994, 1998),

- Tercedor Sanchez (1998).



2.1 M odelos sintacticos

Los patrones dntécticos son € criterio més utilizado como punto de partida para la
seleccion de las UFE; las estructuras més relevantes son: N+N, N+Adj, N+V, Adv+Ad;,
V+Adv.

Aparte de los patrones sintécticos, hay autores que utilizan otros aspectos sintacticos
para la seleccion de las UFE, como los propuestos por Cabré, Lorente y Estopa (1996)
basados en la hipétesis categorid (verbo), y por Picht (1990) que trata como UFE
solamente las unidades en las que uno de sus eementos o conceptos tiene caracteristica

deverboy € otro, de objeto.

Pero, con independencia de la definicion de las unidades que se consderan UFE y de
los criterios que s utilizan para identificarlas, agunos autores las describen
sntécticamente con mayor profundidad, especificando las funciones sintécticas (Sujeto,

objeto) que puede tener laUT que las congtituye.

Un gemplo de €élo es la propuesta presentada por Lané en € Vocabulaire
Combinatoire CFAO, descrito en Lainé Pavel y Boileau (1992;) y en Lainé (1993)%.
Podemos ver a continuacion d tratamiento que hace Lainé de término atelier flexible o
de su snénimo systeme de production flexible, representado en los digtintos
fraseologismos por  simbolo ~. Los gemplos se clasifican segdn la funcion sintactica
queredizalaUT dentro dela UFE:

Término (sujeto) + SV
- ~accdérer le passage des pieces

-~ comprendre des points de fabrication

- ~optimiser I’ utilisation des machines

Verbo + Término (objeto)
- concevoir ~

- deservir ~

38 |'Homme (1995, 1996b) también presenta una descripcion semejante para los verbos del ambito de la
informética
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Término+(Prep)+N
- ~dusinage

N+(Prep)+Término
- cdluled~

- conceptd' ~

l

- configuration del’

- dévelopment d' un~

N (UT)+Adj/Adv
- ~observable;

-~ opérationel.

Es interesante observar que Lainé incluye la preposcion en la edtructura de la UFE,
pero no hace ninguna referencia a los articulos definido e indefinido que aparecen en los
pendltimos gemplos y que pueden relacionarse con una mayor 0 menor compactacion
conceptud.

Otras propuestas de descripcion sintéctica de la fraseologia son las que defienden Pesant
y Thibault (1993), Pave (1993) y Blas (1993). Para estas autoras las UFE son
sintagmas que pueden ser nominales, verbales, adjetivales o preposicionales.

Presentamos a continuacion las estructuras propuestas por Pesant y Thibault®® para la
fraseologia del &ambito del derecho y concretamente de UFE recogidas a partir de los

términosinscription y inscrire:

a) Sintagmanominal:
- N (UT)+Prep+N*:inscription sur leregistre
- N (UT)+Prep+N+Adj: inscription d’ une hypotheque immobiliére

39 Las estructuras presentadas por Pavel y Blais son basicamente las mismas que |as de estas autoras y,
por estarazon no lareproduciremos aqui. Paramés detalles, ver Pavel (1993:70) y Blais (1993:55-56).

“0 Observamos que en estas estructuras |0 que |as autoras consideran N son en realidad SN como se puede
ver en el primero, cuarto y séptimo gemplos, en le registre, le dix ans, une inscription y un registre,
respectivamente.



N (UT)+Prep+N+Prep+N: inscription d un droit de propriété

N (UT)+Adj+Prep+N: inscription contestée dans les dix ans

N (UT)+V+Adj: inscription est réputée exacte

- N+Prep+N (UT): date d'inscription

- V+N (UT)+Prep+N: porter uneinscription sur un registre

- N (UT)(Prep+N)+V+Prep+N+N: I'inscription d’une hypothéque conserve au

créancier lesintéréts

N+Adj+Prep+N (UT): droit réel soumisal’inscription

b) SintagmaVerbal
-V (UT)+N: inscrire un droit
- V(UT)+Prep+N: inscrire sur leregistre
- N+Ad(UT)+Prep+N: le nominscrit sur leregistre

¢) Sintagma Preposicional
- P+N (UT): a compter del’inscription

Lorente, Bevilacqua y Estopa (1998) proponen como criteio fundamenta de
caacterizacion de las UFE su caacter eventivo que le confiere un  ggnificado
rdaciond. En su trabgo andizan las UFE verbades y nomindes deverbades, teniendo en
cuenta la edructura argumental de los sintagmas, d tipo de eventividad que denota €
nicleo de cada sntagma, las caracteristicas morfolGgicas de las nomindizaciones y la
relacion entre &fijo y eventividad. El andliss que llevan a cabo les permite establecer

varias constataciones:

En primer lugar, a patir dd andiss de la poliadicidad y de la jerarquia de sus
argumentos, congtatan que los verbos que forman las UFE pueden ser monadicos
(aparecer una enfermedad, aumentar la temperatura), diddicos (administrar un
medicamento, absorber energia solar) y trigdicos (convertir la energia luminosa en
energia eléctrica). Para cada una de estas estructuras las autoras proponen una

edtructura argumenta y temética, como podemos ver en los g emplos siguientes.

Verbo monédico:

trangmitir [una enfermedad]iema
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las enfermedades se transmiten rapidamente, la temperatura ha bajado mucho

Verbo diadico
[X] agente/instrumento CONSUME [energidtema

se consume mucha energia, la estufa consume energia

Verbo triddico:
[X]agenterinstrumento CONVierte [una energialiema [en otra energialiema

convertir la energia potencial en energia cinética

A partir de esta descripcion, afirman que las UFE estén formadas por un verbo, a que
denominan nucleo fraseol6gico, y por un agumento interno, a que denominan
complemento fraseoldgico y que puede gercer sintécticamente de sujeto o de objeto

directo. Esta condatacion les permite hacer la sguiente representacion estructural de las

UFE verbales:

UFE 1 = nucleo fraseoldgico [V] + complemento fraseol égico (sujeto u objeto directo) |

En segundo lugar, condtatan que solamente los argumentos internos (sujeto en los
verbos monédicos y objeto en los diddicos) forman parte de las UFE, mientras que los
argumentos externos no forman parte de estas unidades. Ademas, observan que muchos
de estos verbos tienen dgnificado generd, pero que adquieren significado especidizado
a formar parte de una UFE.

En tercer lugar, observan que los verbos que pueden ser nicleo de una UFE pueden ser
de dos tipos. de proceso o de transformacion (bajar la fiebre, producir energia,
aumentar la temperatura) y verbos de accion (administrar un medicamento, almacenar
calor).

En cuarto lugar, establecen que la estructura sintagmética de la UFE verba es SV = V+
SN, con excepcion de los verbos triadicos cuya edtructura es SV = V+IN+SP

(conversion de la energia solar en energia térmica).



Findmente, detectan y andizan la corrdacion fraseolOgica que se establece entre un
dntagma verbd y d sintagma nomind deverba®l. Observan que précticamente todos
los dntagmas verbdes dd ambito de medicambiente se corrdacionan con sintagmas
nomindes (absorber energia solar/ absorcion de energia solar; aumentar la
temperatura/ aumento de la temperatura), mientras que, en € ambito de la medicing,
por razones semanticas 0 pragméticas, edta corrdacion es menos congante (bajar la
fiebre/* bajada de la fiebre; remitir la fiebre/*remision de la fiebre).

El andiss de los sntagmas nomindes detectados en € corpus que mangan les permite

congtatar |as Sguientes caracteristicas:

La primera es que estas UFE nomindes deverbaes pueden ser monadicas, diadicas y

triadicas, con su correspondiente estructura argumentd y temédtica:

Nominalizaciones monadicas:
[[V] sufijo]n Prep [argumento interno] tema
adamiento de R. quintana, fragmentacion de la pared vascular, extravasacion de

liquido intravascular

Nominalizaciones diadicas:
[X] agenterinstrumento CONSUMO de [energialtema

el consumo de energia

En segundo lugar, € andids de los datos les lleva a afirman que este tipo de UFE esta
formado por una nomindizacion deverba (nlcleo fraseoldgico) y por un argumento
interno, que sSempre funciona de complemento dd nombre en la supeficie dntéctica
(complemento  fraseologico), 10 que les permite complementar las UFE descritas

anteriormente con un nuevo tipo de UFE:

UFE 2 = nUcleo fraseoldgico [V]n + complemento fraseol égico (complemento del N)

“1 Desmet (1995-1996) hace una propuesta semejante a partir de lo que denomina de modelo
transformacional, como veremos mas adel ante.
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En edtas unidades solamente € argumento interno (sujeto en los verbos inacusativos de
un argumento y objeto en los verbos de dos argumentos) puede consderarse parte de

dlas.

En tercer lugar, en rdacion con la eventividad detectan en edta fraseologia que los
verbos de base expresan procesos y transformaciones (resurgimiento de la enfermedad,
infeccion de aneurismas adrticos, conversion de la energia solar en energia térmica;
aumento de las temperaturas) o expresan acciones (deteccion de rickettsias,
acumulacion de energia) dd mismo modo que los verbos de las UFE verbales.

En cuato lugar, congtatan que la estructura Sntagmética de estas UFE corresponde
sempred esquema SN = N+SP (de).

En lo que se refiere a la correlacion de los sintagmas verbaes con las nominalizaciones,
observan que en € area de medioambiente, hay una correlacién absoluta (absorcion de calor /
absorber el calor), mientras que en medicina, esta correlacion no sempre se da (tratamiento de
la hepatitis/ tratar |a hepatitis, pero no es posibleaislamiento de R. quintana, fragmentaciénde

la pared vascular).

Findmente, congatan que en las nomindizaciones la derivacion sufijada es la més
productiva, seguida de la conversén dntéctica (aumento, bombeo, consumo). De los

aufijos nomindizadores, @ més productivo es—cion, seguido de —mientoy -encia.

De esa descripcion, las autoras extraen dgunas conclusiones respecto de las
caracteristicas de las UFE:

1) E nicleo delaUFE:
- esdenaturadezardaciond,
- posee eventividad de proceso o0 accién (nunca de estado),

- esde carécter predicativo (nunca copul ativo).
2) El complemento fraseol 6gico:

- corresponde a un argumento interno del nlcleo,

- esagumentamente un tema,
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- e proyecta en la superficie como sujeto u objeto directo (con nlcleo verba) o

como complemento de nombre (con nlicleo nomind).

En sintesis, en estos modelos o0 propuestas que hemos vigto, la tendencia mas frecuente
en la descripcion de las UFE es la que ofrece los patrones sintécticos de las UFE. En
generd, los patrones son coincidentes, formados basicamente por nlcleos nominaes,
verbdes y adjetivaes y, en adgunos casos, preposicionales. Estos patrones pueden estar
mas 0 menos especificados respecto de los eementos que incluye la UFE (articulos,
preposiciones). Ademés, estas edtructuras también reflgan la opcion por € tipo de

unidad que se consdera UFE.

Cabe sefidar también que adgunas edtructuras propias de la fraseologia pueden ser
fuente de confusion por cuanto describen también unidades terminolégicas. Es @ caso
de la estructura N+Prep+N que puede describir tato términos (cellule de atelier

flexible) como UFE (inscription sur le registre).

2.2 Modelos semanticos

La mayoria de los autores que consideran las UFE como COL (Heid, 1992, 1994, 1998;
L’Homme, 1995, 1998) o como sintagmas (Pavel, 1993; Blais, 1993) se basan, para la
decripcién semantica de dichas unidades, en las funciones |éxicas propuestas por
Mée’cuk. Conforme hemos viso en d capitulo 1, la gplicacion de edtas funciones
permite identificar los coocurrentes de determinada unidad 1éxica.

Como aplicacién de este modelo, presentamos los gemplos de L'Homme y Laporte
(1997) de éambito de la farmacologia cardiovascular. Estas autoras no adoptan
directamente las funciones |éxicas propuestas por Md’cuk, Sno que, en base a dlas,
crean sus propias categorias, teniendo en cuenta € ambito tratado. Presentamos estas
categorias a continuacion, donde, entre paréntesis, se encuentra la forma abreviada de
cadafunciéon (L’Hommey Laporte, 1997:99):

1) Fableintengté ou diminution del’intengté (- intensité): posol ogie prudente
2) Forteintensité ou augmentation de I'intensité (+ intengté): forte dose



3) Crésdtion ou activation (créact): engendrer la maladie

4) Créstion ou activation inhibée (anticréact): inhibition de I’ action
5) Fnou digpaition (fin): abandonner un médicament

6) Evauation postive (pos): myocar de efficace

7) Evauation négative (neg): sombre pronostic

8) Courte durée ou durée raccourcie (- durée): action fugace

9) Longue durée ou durée dlongée (+durée): maintenir un traitement

Como podemos observar en los gemplos anteriores, las combinaciones pueden ser tanto
combinaciones especidizadas recurrentes (posologie prudente, forte dose)*?, segin la

propuesta de Estopa(1999), como UFE (engendrer la maladie, inhibition de I’ action).

Otra propuesta de descripcion seméntica es la de Pavd (1993) que identifica las
relaciones seménticas establecidas entre las UT y sus coocurrentes. Para su descripcion

parte de la propuesta de orientacion cognitiva de Wordnet y también de M’ cuk.

Las relaciones semanticas que detecta mediante su andiss son las dguientes (Pave,
1993:70-71)*:

ad) Paa las UFE de nucdeo terminolégico nomind (objeto, grupo, fendmeno,
substancia, etc) las relaciones semanticas que se establecen con  sus
coocurrentes pueden ser de:

- incdusion (genérico-especifico; parte-todo);

- identidad/smilaridad (combinaciones Sndnimas);

- diguncion (cohipénimos);

- opogcion (antonimas);

- contiglidad  (presuposicion,  causa-efecto,  contenido-continente/contenedor,

accion-resultado, origen-destino, instrumento-accion).

Presentamos adgunos gemplos donde @ término agrégat o su sSndnimo amas estan
indicados por ~:

- ~amas-amas, ~ particule-amas,

42 |_as autoras no consideran estas unidades como UT porque no designan un concepto nico.
“3 Desmet (1995-1996) propone bési camente | as mismas rel aci ones seménti cos-conceptual es de Desmet.



b)

- ~decdlules, ~ de percolation, ~ des sites connectés a la source;

- accroissement d’' ~, analuse d' ~, interaction des ~s, €tc.

Para las UFE cuyo nucleo terminolégico es adjetival (epiteto o reéativo) las
relaciones que se establecen con |os coocurrentes pueden ser de:

smilaridad,

antonimia (directal indirecta, cuditativa, eacid, funciond, causd, de
direccidn);

serie de inteng dades graduales,

contraste rlaciond.

Ejemplos chiral (adj):
- asymétrie ~, atome ~, configuration ~, systeme ~;

- rendre~

Findmente para las UFE de nlcdeo terminologico verbd las relaciones
semanticas del nlcleo con los coocurrentes pueden ser de:

- dmilaridad;

troponimia (incdluson tempord+modo: courir = se déplacer a pie +
r&pidement);

- direccion;

- intensidad;

- intencidn;

- Objeivo;

- resultado;

- antonimia (excluson tempora + modo: croitre-décroitre, gagner-perdre);

- implicacion (indusion tempord en sentido Unico: dormir-ronfler);

- suceson tempord (script: début + déroulement+fin).

Ejemplos a partir de cycler:

- orbite ~, pensée ~



Asdi, a patir de la identificacion de las relaciones entre los ementos que componen una
unidad, es posible agrupar las UFE, no ®lo por sus estructuras sintécticas, Sno también

por lasimilitud de las rel aciones seménticas que se establecen entre sus eementos.

Aunqgue los modelos semanticos son los que menos e utilizan para la descripcion de las
UFE, por lo menos de la forma detallada como hacen las autoras agqui presentadas,
ceemos que ocondituyen una heramienta fundamenta para complementar la
decripcion sintectica de las UFE. Es a través de la implementacion de edas
descripciones seménticas que serd posible proponer criterios mas consgtentes para la
identificacion de las UFE.

2.3 Modelo transfor macional

El modelo propuesto por Desmet (1995-96) tiene la especificidad de profundizar
adgunos aspectos que ya hemos vido anteriormente, principdmente en relacion con la

correspondencia entre verbos y sus deverbales correspondientes o viceversa

Segin Desmet, para la descripcion de las UFE no parece suficiente presentar sus
patrones sintécticos y sus relaciones semanticas, SN0 que es necesario también presentar
las poshles transformaciones que admite cada unidad recogida Asi, defiende una
perspectiva transformacional, teniendo en cuenta los problemas con que se enfrenta

cuando se trabgja con fraseol ogia bilinglie, en su caso francésy portugues.

Argumenta Desmet que a partir de la identificacion de los dementos coocurrentes de la
UT y de sus edructuras dntécticas es posble esablecer las restricciones
paradigmdticas, es decir, los limites de la suditucion de los dementos que forman la
combinacion. Pero edtas regtricciones paradigméticas no dependen solo de restricciones
gramaticades, sno también dd tipo de discurso; este Ultimo tipo de retriccién ha de

andizarse con mayor detdle.

Como gemplo de este tipo de restriccion presenta recrutement de ressources humaines

(o recrutement), cuyo equivaente en portugués es recutramento de recursos humanos.



Recrutamento es un término del ambito militar que ha sdo adoptado para combinarse

con recursos humanos.

Para recrutamento es posble encontrar, tanto en francés como en portugués, la
transformacion verba (recruter des ressources humainesy recrutar recursos humanos).
Sin embargo, en d ambito del trabgo no se usan las formas destinadas a los agentes:

recrue/ recuteur/ recruta/ recrutador, utilizados en d anbito militar.

Desmet afirma que, en principio, las trandformeciones posibles en determinado ambito
son las migmas que las de la lengua generd y andiza vaios €emplos de
trandformaciones nomindes a vebdes y a aleivdes e idetifica cetas
irregularidades. Asi, por gemplo, en francés se utiliza la nomindizacion rédaction d un
contrat, pero no € verbo rédiger un contrat, paa d cud prefieren utilizar d verbo
établir un contrat, cuya nominaizacion, a su vez, es muy poco usada (tablissement du

contrat)**.

Las colocaciones nomindes y verbdes son muy previshles, las adjetivdes no. Los
gemplos que presenta Desmet muestran este hecho. Asi, es posible tener en francés un
contrat résiliable, un contrat annulable o, en portugués, un contrato rescindivel, um
contrato anulavel sin exigir, en cambio, las formas adjetivdes formaes en ninguna de
las lenguas a patir de las nomindes. Por gemplo, dissolucdo de un contrato /*um

contrato dissolvido o *un contrat suspendu.

A patir de todas estas consderaciones, Desmet defiende como necesario digtinguir las
colocaciones verdaderamente idiométicas, las colocaciones aceptadas @ttestés) y, por lo
tanto, posibles, y las combinaciones posibles, pero no verificadas.

Segln €dla, los productos fraseologicos deben describir todas las formas posbles e
imposibles, de acuerdo con las précticas redes y desde una perspectiva contragtiva

bilingle o multilingle

4 La autora presenta ejemplos de nominalizaciones que coocurren con contrato. Citamos algunos de los
ejemplos. Para el francés: résiliation d’ un contrat (de trabail), annulation d’ un contrat, dissolution d’un
contrat, etc. Para el portugués: rescisao do contrato, anulacéo do contrato, dissolucdo do contrato. Las
transfomaciones verbales de estas formas son: résilier un contrat, annuler un contrat, dissoudre un
contrat; rescindir un contrato, anular um contrato, dissolver um contrato, etc.
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“En outre, les phraséologies des sciences molles, malgré leur
apparente ‘souplesse’, ne sont pas moins intéressantes que celles
des sciences dures. Au contraire, elles nous conduisent a une
sensibilité plus fine de certains phénoménes insoupconnables au
premier regard.” (1995-1996:340).

A pesr de que su propuesta, pretende por encima de todo ofrecer informacion
fraseolOgica especiaizada bilinglie, creemos que es interesante mostrar las restricciones

0 las posbilidades de transformaciones sintécticas de las UFE.

2.4 M odelos que abar can varios niveles de descripcién

Heid (1992, 1994, 1998), como ya hemos viso en d capitulo 1, a partir de las
propuestas de Hausmann y Md’cuk para definir las COL, considera que la definicion de
COL debe basarse en la idea de que la descripcion del |éxico se hace por “niveles
descriptivos’ (nivel morfoldgico, sintactico, conceptuad o seméntico y pragmético). Ad,
presenta los digtintos niveles que deben consderarse para definir y describir las COL de
la lengua generd vy, poderiormente, los aplica a las COL de los discursos
especiaizados, segun veremos a continuacion.

Respecto dd nivel conceptud 0 seméntico, consdera que la descripcion es més facil en
los discursos especidizados que en los de la lengua generd. Menciona aqui € trabgjo en
semantica |éxica desarrollado por Pustgovsky y e proyecto Acquilex, que pretenden

describir e contenido seméantico de las unidades |éxicas a través de las edtructuras de

rasgos.

Heid compara este tipo de descripcion con la propuesta de marcos semanticos de
Fillmore, que permite identificar no sdlo las propiedades de un objeto (su forma, su
color, su funcién, etc.), sno también los objetos y personas tipicamente asociados a las
dtuaciones en que participa dicho objeto. Heid considera que la identificacion de los
marcos puede ayudar a identificar las COL, y viceversa las COL pueden ayudar a

identificar los marcos propios de determinado discurso especidizado.



Respecto del nivel pragmatico, € autor considera que € concepto de norma, propuesto
por Hausmann, puede ser aplicado a los discursos especiaizados pero en plura, 0 sea,
como normas, puesto que hay que tener en cuenta la Stuacion de aplicacion (publicidad,
fabricacion, desarrollo, etc) y las didtintas Stuaciones comunicatives que pueden

determinar la variacion delos términosy también de las COL.

En reacion con € nivel gntéctico, Hed dirma que la importancia reldiva de
diferentes categorias (nombres, verbos, adverbios y adjetivos) es digtinta en los textos
epecidizados que en la lengua generd y que las colocaciones especidizadas se

componen de sustantivos, verbosy adjetivos.

Concluye diciendo que aunque es posible gplicar a las COL las propuestas lexicoldgicas
y lexicogréficas utilizadas para la descripcion de las colocaciones de la lengua generd,
cada una de estas propuestas no sera utilizada con la misma frecuencia y la misma

intensidad, puesto que depende de | as especificidades de cada dmbito.

Presentamos a continuacion un esquema en € que Heid (1998:303) presenta las informaciones
referentes a estos distintos niveles de descripcion.

Obj.| Leve Property Example
1 |CO |Lexicd lexeme Redethdten
2 L Syntatic cooccurrence In der Lage sein zu+INF
3 Semantic subcat. of “INCEP OPER;
4 collocation (Angcht)”
Aktionsart, aspect ins Schwitzen kommen /
5 Pragmétic Synonymy geraten
6 Sorge tragen zu (zwiss)
diasystematic marks | F (Worschlag machen)>>
frequency F (Vorschlag unterbreiten)
7 N | Morphosynt. number (jmdm) Grenzen setzen
8 Syntatic determination (pl.)
Zu der Angcht gdlangen,
dass...
definite, non-fused article
9 modification (*zur Ansicht gelangen,
potential dass)
eine ¢ ] qute Entwicklung
10 nehmen
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subcategorization
zu der Angcht kommen,
11 |V | Morphosyntactic active/pasive Eile it geboten (passive)
12 tense preference
13 Syntactic subcategorization 2u der Angcht kommen

En este cuadro, podemos ver recogidos todos los aspectos referentes no sdlo a una COL,
sno también a cada uno de los eementos que la componen, puesto que Heid piensa que
la blsgueda, en un producto eectrénico, puede ser hecha tanto por la COL como por

cada uno de |os elementos que la componen.

De este modo, observamos que estan reunidos, en esta propuesta, practicamente todos
los aspectos presentados en los modeos de descripcidon sintéctica, transformaciona 'y
semantica, ademas de otras informaciones relaivas ad numero, determinantes,

modificaciones posibles, subcategorizacion y preferencias de tiempo de los verbos.

La dltima propuesta que vamos a presentar es la de Tercedor Sanchez (1998), que
incluye digtintos aspectos descriptivos para la fraseologia especidizada. Esta autora, con
e objetivo de daborar una herramienta dirigida a los traductores que reflge la forma
natura de expresarse en una determinada Stuacion comunicetiva especidizada, propone
una metodol ogia para recoger y tratar las UFE del &mbito de la oncologia

Tanto para la identificacion de las unidades que consdera UFE* como para los
modelos de descripcion que elige, le han orientado dos aspectos importantes. El primero
on las Stuaciones comunicetives digtintas que influyen en & uso o conformacion de
determinadas unidades especidizadas y, € segundo, la variacion. Ademés de estos dos
agoectos, condata que € lenguge biomédico utiliza muchas unidades léxicas y
combinaciones de la lengua generd. Consdera, por tanto, que todos estos dementos
deben ser tenidos en cuenta en d momento de proponer un modelo de herramienta Util a

los traductores.

%5 Para esta autora interesa recoger no sélo las UFE propias del discurso biomédico, sino también las UFE
de lalengua general, puesto que este discurso incluye muchas UFE de este Ultimo tipo. Su definicién de
UFE es, por tanto, muy amplia, una vez que recoge, ademés de estas unidades, también las UTP y las
combinaciones recurrentes.
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Como consecuencia, le interesa recoger no s0lo las unidades fijas, lexicdizadas y més
frecuentes, dno principdmente las unidades que admiten una mayor vaiacion formd y

gue no estan lexicalizadas ni Son necesariamente las mas frecuentes.

Para la descripcion de las unidades que recoge, s basa en tres modelos que
presentaremos brevemente.

El primeo de €elos es d moddo lexemdico-funciona propuesto por Martin
Mingorance (1984, 1987, 1990, 1995) y Faber y Maira (1995). Este modelo permite la
organizacion de léxico en campos estructurados jer&rquicamente e interrelacionados

entres.

El modeo esta formado por tres ges € e paradigméico, que permite estructurar
jerarquicamente las unidedes, € dntagmétiico que, prevé los patrones de
complementacion para cada predicado; y € ge contragtivo, que permite comparar la
informacion recogida para cada una de las lenguas trabgadas. Tercedor centra su
trabajo en los g es paradigmético y comparativo.

El aspecto més importante de este modelo es que le permite a Tercedor tratar una misma
unidad desde didintas perspectivas 0 dimensiones, a patir de la edructuracion
conceptua y de la interrdlacion entre los campos. Asi, € microcampo que andiza la
autora, d de la apoptosis, se dtua dentro de la oncologia y puede ser explorado desde

distintas dimensiones como causa, tratamiento, tipos de tumores, etc.

El segundo modelo de Tercedor es € moddo propuesto por € BBI Dictionary of
English Word Combinatory que permite a la autora clasficar y agrupar las colocaciones
apartir de su estructura sintéctica en los siguientes patrones.

- N+N;

- N+Adv+N;

- N+V;

- V+N.

El dltimo modeo en que se basa Tercedor es € modelo dd Explanatory Combinatorial
Dictionary (ECD) elaborado a partir de Meaning-text Model (o0 Meaning Text Theory)
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propuesto por Md’cuk, a que ya nos hemos referido en € capitulo 1. Algunas de las

funciones®® encontradas en el dmbito que Tercedor andliza son:

AO —adjective derivated from de entry word:
AO(tumor/tumour) = tumoral;

AO(tumour) = tumoral, tumoricida

A2, A2 typica adjetive for numbered participant
Al(tumor/tumour) 0 malignant/ A1 (tumor) = maligno
Cont continue
Cont (grow) 0 Keep, keep on
Perm permit or dlow
Perm (treatment) O tolerate/ perm (tratamiento) = tolerar.

Tercedor, a partir de estos modelos, recoge y cladfica todas las unidades en los
siguientes grupos’”:

1) unidades lexicdizadas terminolégicas y de lalengua generd:

- los retrovirus han tenido “ mala prensa’ tras su asociacion con la activacion
oncogénica en la transformacién celular (unidad de lalengua generd);
- factor de necrosis tumoral (unidad de la oncologia);

- invivo (unidad dd metadicurso cientifico);

2) unidades fraseoldgicas no lexicdizades:

- cancer de mama = cancer mamario; cancer de mama — cancer de pecho — bulto
de pecho (unidades de la oncologia);

- actividad génica transitoria, coagulacon de la sangre (unidades dd
metadiscurso cientifico);

4 Presentaremos agui solo algunos de los ejemplos de las funciones Iéxicas aplicadas al &mbito de la
oncologia. Para mas detalles, ver Tercedor Sanchez (1998:191-200).

4" Hemos simplificado la forma de presentacion de estos grupos. Para la presentacion detallada de los
mismos, ver Tercedor Sanchez (1998:295-308).
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3) colocaciones.

- acumulacioén de darios, transgredir los limites (unidades de lalengua generd);

- progresion tumoral, camparias de concienciacién (unidades de la oncologia);

- acarrea efectos secundario, los virus mas socorridos (unidades del metadiscurso
cientifico).

Como se puede observar, en esta propuesta se relinen los aspectos sintacticos,
semanticos y pragméticos que permiten la descripcion de las UFE dd &mbito de la
oncologiaa Resdtamos que la deccion dd  moddo  lexematico-funciond
(Mingorance, 1984, 1987, 1990, 1995 y Faber y Maird, 1995) permite que Tercedor
recoja y trate la multidimensondidad de las unidades de su corpus, teniendo en cuenta
los aspectos pragmdicos relacionados con dlas como la variacion textud |y
comunicativa. Creemos que este es un aspecto innovador y que se presenta como una
propuesta interesante, puesto que permite relacionar los aspectos semanticos 'y
pragméticos que condderamos fundamentaes para la identificacion y descripcion de las
UFE.

2.5 Consideraciones amodo de sintesis

A partir de la presentacion de estas propuestas podemos concluir que:

- Los moddos de descripcion gntéctica pueden  devenir  patrones  sintacticos
indicativos de tendencia de las edructuras més frecuentes de las UFE de
determinado  @mbito. Los consderamos indicativos de tendencia debido a que
creemos que no hay todavia suficientes descripciones de elos en diferentes ambitos
teméticos de modo de poder generdizarlos para todos los &mbitos. Sin embargo, su
descripcion o la identificacion de estos patrones esta directamente relacionada con la
especificidad de cada &mbito temédtico y de cada texto especidizado. Asi, creemos
gue una descripcion sintactica tiene valor S et asociada a aspectos seméanticos y
pragméticos.

- Respecto de la descripcion morfosintactica, creemos que bs propuestas de Lorente,
Bevilacqua y Edtopa y de Desmet, permiten identificar nuevas caracterigticas o
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propiedades que pueden ayudar, no solo a describir mgor la UFE, sno a

reconocerlas.

- Las propuestas semanticas son importantes porque permiten indentificar las
rdaciones edablecidas entre los eementos que componen la UFE vy, en
consecuencia, su relacion con € ambito, como hemos viso en la propuesta de

Laportey L'Homme.

- Las propuestas que abarcan varios niveles de descripcion lingligtica son las que
permiten una descripcion mas completa de las UFE hasta este momento, es decir,
indican nuevas posbilidades para su descripcion, reuniendo varios aspectos que aln
no habian sido andizados de forma conjunta y que postulamos como uno de los
caminos para la definicidon de criterios mas precisos y adecuados para la

identificacion de las UFE asi como para su descripcion.

En este sentido, consderamos importante la propuesta de Heid, porque integra los
aspectos  linguisticos  léxicos, morfolégicos  (nimero,  determinantes),  Sintacticos
(subcategorizacidn, transformeciones, etc.) y semanticos (aktionsat, sinonimiad) y los
asocia con los aspectos pragméticos (variantes, frecuencia). Iguadmente importante es la
propuesta de Tercedor Sanchez, en la medida en que permite también describir los
aspectos sntacticos 'y semanticos de las UFE asociados a los  pragméticos,
principdmente los relacionados con la variacion textua (mayor o menor nive de
epecidizacion de un texto, dedtinatarios), y a la multidimensondidad, es decir, las

distintas perspectivas a partir de las cuaes uno se puede acercar a un objeto.

Desde la perspectiva de la TCT, los aspectos andizados en estas dos Ultimas propuestas
son fundamentdes para la descripcion de las UFE. Son, por tanto, propuestas que
consgderamos que deben servir de base para € tratamiento de la fraseologia

especidizada desde una perspectiva comunicativa
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3. La gestion de la informacion fraseolégica y su representacion en productos

terminogr &ficos

En este capitulo nos proponemos dos objetivos: la revisién de las propuestas que se han hecho
para la gestion de la informacion fraseologica y € andisis de la representacion de esta
informacidn en productos terminograficos.

3.1 Lagestion de lainformacién fraseol 6gica

Respectoalagestion delainformacion fraseol 0gica concr etamente nuestr os obj etivos son:

1) andizar cOmo s ha incluido la informacion fraseoldgica en los registros del trabgo

terminologico y fraseol6gico. Para este andisis seguiremos las Siguientes fases:

- presentacion del formato propuesto por cada autor;

- explicacion de los aspectos que consideramos mas importantes en cada

propuesta o de los que no estan suficientemente claros;

- establecimiento de la relacion entre la concepcion de fraseologia del autor con
e tipo de informacidn presentada paralas UFE;

2) recoger de edtas propuestas las informaciones o campos que consderamos més
importantes para @ tratamiento de la fraseologia especidizada que van a permitir en
e futuro eaborar un formato que no sOlo sea adecuado a las necesidades de un
determinado producto fraseografico, sSno que también tenga en cuenta las

consecuencias practicas de |os nuevos paradigmas comunicativos de la terminologia.
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La gedion de la informacion relativa a la fraseologia especidizada comprende €
proceso de registro de datos en un formato. La fraseologia puede integrarse a estos

registros de dos modos:

a) dentro de formatos terminolGgicos que incluyen un campo destinado a la
fraseologia;

b) con entidad propia, es decir, en formatos daborados exclusvamente para €
registro de lainformacion fraseol égica

La opcién por una de estas dos posibilidades depende no sdlo de la concepcion de UFE
gue posee cada autor, sno también de las caracteristicas estructurdes del ambito
temético, pueto que, como dairma Desmet (1995-1996), hay ambitos maés
“terminologizados’ y otros que se resuel ven mas fraseol 6gicamente.

El proceso de regisiro de los datos suele seguir las siguientes fases:

- en primer lugar, se dabora un formato de vaciado en @ que se registra toda la
informacion fraseogréfica pertinente sobre una determinada UFE;

- en segundo lugar, y sobre la base dd formato anterior, se eabora la ficha definitva
parala representacion de lainformacion fraseogréfica

La sdeccion de la informecion en los campos incluidos en los formatos depende de
varios factores, la mayoria de orden pragmético, como por gemplo las findidades de

determinado producto terminografico, los usuarios a los que se dedting, la ddimitacion
del &mbito, etc.

3.1.1 Gestion de la infor macion fraseoldgica en campos del formato ter minol6gico

Vaios son los autores que tratan la fraseologia en € formato terminolégico. En estas

propuestas, la informacion sobre las UFE se incluye en uno o varios campos de la ficha
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terminolégica. Entre los autores que hacen esta sugerencia podemos mencionar a Pavel
(1993), Blais (1993), Gouadec™® (1992, 1993, 1994), Desmet (1995-1996), Tercedor
Sanchez (1998), entre otros.

La propuesta de Pave (1993:80) incluye las sguientes informaciones.

Composante terminologique

- Terme noyau et synonymes:

- Définition:

- Nota, observations:

- Renvoiscroisés:

- Termes dérivés ou apparentés (optionnel):
Composante phraséol ogique:

- clasede combinaisons 1:

- clase de combinaisons 2:

- clase de combinaisons 3:

Presentamos un gjemplo de entrada segin esta propuesta:

fractale (n.f.) fractal (n.)
formefractale fractal shape

Forme géométrque non linéaire, souvent engendrée par une méthode itérative, qui
préserve les mémes schémas d'irrégularité des échelles les plus grandes aux plus
petites et don I’ aire décroit au fur et amesure que son périmétre s alonge.

NOTA Les fractales sont a la fois etrémement complexes et particuliérement simples:
complexes de par leur infinité de détails et I'unicité de leurs propriétés methématiques et
simples, parce qu’ elles peuvent étre engendrées par |’ itération d’ une application trés simple.
Néologisme créé vers 1975 par B. Mandelbrot. Le nom, au début masculin, est devenu

fémininil y aune dizaine d’ années.
Cf. Autosmilarité, densité fractale, diffractale, dimension fractale, figure, fractalité
fracton, géomérie fractale, monsres mathématique, multifractale, objet fractal, plna

complexe, semi-fractale, structur efractale, suface minimale, syséme dynamique.

- ~destructure, ~ de texture

“8 §j laUFE incluye unaUT, este autor propone su registro en un campo de lafichaterminolgicay, si la



- adresse de ~, amplification de ~, croissance de ~, développment de ~, enchevétrement
de ~s, génération de ~, germe de ~, graine de ~, grossissement de ~, longueur infinie de ~,

théoriede ~s

- ~abstraite, ~ affine, ~aléatoire, ~ anisotrope, ~ autoaffine, ~ atyi-inversée, ~
autosimilaire, ~ cirriforme, ~ complexe, ~ conceptuelle, ~ dyadique, ~ fermée, ~ invariante,
~lacunaire, ~ laplacienne, ~ linéaire, ~ mathématique, ~ non lacunaire, ~ non linéaire, ~
non uniforme, ~ ouverte, ~ physique, ~ quadratique, ~ scalante, ~ simple, ~ spatiale, ~
spectrale, ~ statistique, ~ stochastique, ~ stratifiée, ~ symétrique, ~ temporelle, ~

tétradique, ~ touffue, ~ triadique, ~ uniforme

- ~(s') amasser, ~ (s') associer, ~ croitre, ~ décroitre, ~ diminuer en densité, ~ émerger
de la rétroaction d’ une équation, ~ (se) fragmenter, ~ itérer vers le chaos, le désordre, la
turbulence, ~ (aléatoire) modéliser des objets, des phénomeénes naturels, des propirétés de

matériaux, ~représenter desimages

- créer ~ par itération d'équation, de nombre comcplexe; déformer ~, engendrer ~,

fabriquer ~, former~, générer ~, obtenir ~ en répétant une transfor mation.

En eda ficha es posble observar que la entrada, la definicidn, la nota, las referencias
cruzadas son informaciones sobre € témino. En cambio, la informacion sobre la
fraseologia especidizada aparece en @ campo destinado a todos los coocurrentes de la
UT entrada

Especificamente sobre la fraseologia, la informacién que se da es minima, se limitan a
presentar una lita de UFE, clasficadas por la posicién que ocupa d término en la
unidad fraseologica. Se trata, pues, de una ficha muy smple en lo que respecta a la

informacion fraseol dgica (composante phraséol ogique).

Desmet (1995-96) también propone tratar la fraseologia dentro del  formato
terminolégico. A, para su andiss de la terminologia de las Ciencias Socides y
Humanas dd Trabgo, presenta una ficha de vaciado y una ficha terminolégica de

implementacion automética.En este propone incluir tres tipos de contexto:

- un contexto relacionado con & concepto o contexto conceptud;

UFE es unaférmula, propone €l registro en unaficha fraseol égica.
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- un contexto relacionado con € término o contexto lingligtico;

- un contexto relacionado con € discurso o contexto pragmatico.

La informacion fraseoldgica aparece en d contexto lingligtico, puesto que condtituye €

contexto sintactico del término.

En d formao terminoldgico, la informacion fraseoldgica se incduye en d campo
degtinado a la dintaxis. Para estas unidades presenta dos niveles de informacion, uno que

obedece a criterios sSintacticos y otro, a criterios semanticos:

- en d plano de las reaciones dntacticas s da informacién sobre la clase
digtribuciond y las posibilidades de restriccion transformaciona de las UFE;

- en d plano de las rdaciones seméntico-conceptuaes, se ofrece informacion sobre

las relaciones establecidas entre las UT y sus coocurrentes usuales o convencionales.

Presentamos a continuacion su propuesta de formato terminolégico (Desmet, 1995
1996: 450-451):

1. PORT /FRA: Vedette en port. ou en frang.; 2. Catégorie grammaticale; 3. Genre; 4.

Nombre

2. DOM: Domaine

3. DIS: Discipline

4. SDO: Sous-domaine

5. SEC: Secteur thématique disciplinaire

6. ZON: Zone thématique d’ application
7. GRA: Grammaire: 1. Synonymes. 2. Antonymes. 3. Variantes:
a. morphologiques ou mor phosyntaxiques; b. Ortographiques; c.
Régionales (portugais du Brésil ou francais nord-americain)

8. MOR: Morphologie/morphosyntaxe: série terminologique restreinte: 1.Nom

d agent; 2. Nom d’ action; 3. Verbe (compléments et régissants syntaxiques)

9. SYN: Syntaxe: collocations et restrictions de transformation; organisées selon: Catégorie

grammaticale et position du terme-noyau (sujet ou objet); possibilités et impossibilités de

transformation (nominalisation, verbalisation, adjectivation et/ou passivation); relations

sémantico-logiques entre |” unité terminol ogige et ses collocations.
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10. ASS: Notions associées. 1. Espéce de; 2. Appartenence § 3. Action typique; 4. Objet
typique; 5. Agent typique.

11. DEF: Définition

12. SOU: Sources codifiées des différents types de données (explicitées dans le fichier
bilbiographique)

13. NOT 1: Note conceptuelle

14. NOT 2: Note linguistique

15. NOT 3: Note documentaire

16. CNO: Code de la notion (code de gestion informatique)

Presentamos un gemplo de esta ficha completa:

Acordo de emrpesa n.m.sg

DOM: C.S.H do trabalho

DIS:D.T, G.R.H, ST., ECO

SDO:

SEC: direito contratual*

ZON: gestao dos empregos*, condicdes de trabalho*, vantagens sociai s*

GRA: 1.9, 2. @, 3. &*

MORF: 1.G; 2. &; 3. @

SYN1: V+Ut

assinar ~; aplicar ~, negociar ~

SYN2: N+ (prép) + U.t.

Assinatura de ~; aplicagdo de ~, negociagéo de ~

SYN3: U.t. + Adi.

~ assinado; ~ aplicado; ~ negociado

ASS: 1. Convegdo colectiva® 2.direito do trabalho 3. Limitac&o & empresas 4. Condig¢des de trabal ho,
remuneragfes*, vantagens sociais, 5. Empregador*, sindicato representativo.

DEF1: convencdo colectiva cujo campo de aplicagdo se limitaa una empresa ou a um subconjunto
desta e que trata dos empregos, das condic¢des de trabalho ou das garantias sociais de uma
negociagdo* entre o empregador* e os sindicatos representativos*.

SOU: RosalL. (19992), Lopes A. (1990), Toffler A. (1984).

Las clases didribuciondes se presentan a patir de la organizacién categorid de los
coocurrentes de la UT y de la organizacion didtribuciond de sus coocurrentes. Asi, a
patir de las estructuras que la autora considera fraseoldgicas™ y de la identificacion de
U nucleo (nomind, verbd y adjetivd), organiza las UFE en didintas clases, como

9 En e campo GRA:1 se refiere ala sinonimia; 2 ala antonimiay 3 a las variantes. En el campo MORF,
1 serefiere @ nombre el agente; 2, d nombre de accion y 3 a verbo. Las unidades marcadas con asterisco
indican unidades que también han sido registradas.

%0 | as estructuras que la autora presenta son las siguientes (Desmet, 1995-1996:457): UT+Adj; Adj+UT:;
UT(+Prep)+N; N(+prep)+UT; UT+V(UT es sujeto); V+(Prep)+UT (UT esobjeto); UT + Adv; Adv+UT.
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podemos ver en d gemplo de formato en los campos dedinados a la informacion
sintéctica (SYN1, SYN2, SYN3).

En estos campos, las UFE se registran a partir de tres estructuras™ tal como vemos en los

siguientes gemplos, donde ~ sugtituye € término acordo de empresa:

a) Nucleo verbal: assinar ~; aplicar ~, negociar ~.
b) Nucleo nominal: assinatura de ~; aplicacdo de ~, negociacdo de ~

¢) Nucleo Adjetival: ~ assinado; ~ aplicado; ~ negociado

La informacion que acabamos de presentar recoge las transformaciones de nominalizacion,
verbaizacion y adjetivacion y/o a la pasivizacion que admiten las UFE, transformaciones que
Desmet considera mas cercanas a Iéxico y que constituye lo que denomina modelo

transformacional de la fraseologia especiaizada, como hemos visto en € capitulo anterior.

En lo que s refiere a la informacion semantica, Sguiendo una perspectiva cognitiva, la
autora tiene en cuenta las rdaciones semantico-légicas de incluson, smilaridad,
diguncién, oposicion y contiglidad, diginguiendo las rdaciones semantico-
conceptuales exigentes entre la UT y sus coocurrentes y las reaciones semantico-

| 6gicas entre los diversos coocurrentes de la UT.

En d primero caso, se trata de las relaciones de tipo genérico-especifico. Por gemplo: a
partir de la UT contrato de trabajo, se recogen todos los tipos de contrato de trabajo
que equivalen a la estructura UT(+Prep)+N(+Adj) y que corresponden a las UTP que

incluye en lafraseologia

En d segundo, se trata principamente de las combinaciones dd tipo V+UT que admiten
SiNGNiMaos 0 antdénimaos, como e puede ver en:
- réslier=annuler=dissoudre+contrat

- réslier=annuler=dissoudre+contrat * conclure=signer=faire+contrat.

Para indicar las rdaciones semantico-légicas, Desmet propone un conjunto de simbolos

gréficos como los Sguientes:

51 Estas estructuras coinciden con las UFE que hemos recogido en nuestro corpus textual.
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a) reacionesdeindusién género < especie >;
b) relaciones de Similaridad: sinonimia: =

c) relaciones de digunction: cohipdnimos: ¥4/ etc.

A diferencia dd formato propuesto por Pavel (que incluye solo informacion de tipo
formd), Desmet, que ofrece una fraseologia bilinglie, utiliza informacion sintactica y

seméntica sobre las unidades, correlacionandolas con datos pragmaticos de las mismeas.

Unatercera propuesta més completa que las dos anteriores es la de Tercedor Sanchez
(1998), daborada parala gestion y representacion de las UFE del lenguaje biomédico,
gue incluye en un mismo regigiro tanto informaciones terminol égicas como

fraseoldgicas.

Tercedor congtata que en € ambito biomédico es frecuente d uso de combinaciones de la
lengua generd 'y, ademés, que estas combinaciones se caracterizan por una eevada
variacion en su edtructura. Esto lalleva aincluir, entre las unidades recogidas, las
colocaciones, entendidas como unidades que admiten un mayor grado de variacion o de

combinacion y los términos compuestos 0 Sintagméticos.

Asi, pues, teniendo en cuenta las especificidades del ambito, no adopta un tratamiento
exclusvamente terminologico de las UFE, sno que propone una fusén de la
metodologia lexicografica con la terminografica. Por esta razon, € formato de vaciado
gue presenta es @ resultado dd formato terminogréfico propuesto por Gouadec, que
presentaremos més adelante, y de la propuesta de Battaner (1997)°° de carécter

lexicogrdfico. Este primer formato incluye las siguientes informaciones:

A) Unidad Fraseol 6gica L SP/LGP

B) Palabraclave:

Variables:

C) CAMPOSA LOS QUE PERTENECE
Campo 1

Campo 2

Campo n

%2 Paramés detalles de este formato, ver Tercedor Sanchez (1998:126).



D) FUNCION/NOCION

E) SIGNIFICADO METAFORICO: TOTAL/PARCIAL
F) CARACTERISTICASDEL ENTORNO DE LA UNIDAD FRASEOLOGICA
FUENTE

Especializada/semiespecializada/no especializada
Grado de ponderacién de la fuente 1-2-3-4-5
FINALIDAD COMUNICATIVA

Registro:

Tono:

Intencion:

Connotacion:

LECTOR ESTEREOTIPO

G VARIABLESENCONTRADAS

H) UNIDADESFRASEOLOGICASRELACIONADAS
Sinénima:

Antoénima/opuesta:

Genérica:

Especifica:

I) GESTION DE LA FICHA

autor delaficha

validacion del experto

fecha

A patir de este formato y teniendo en cuenta la propuesta de formato MARTIF®® de
ISO para la creacion de bases de datos terminolégicos, la autora propone un nuevo
formato para la representacion automética de la informacion fraseoldgica, que incluye
los campos siguientes (Tercedor, 1998:226-227):

1. nimero de entrada 21. variante discursiva

2. dominio 22. nota de uso

3. unidad fijao término 23. uso geografico

4. UF no lexicalizada 24. registro

5. Colocacion 25. frecuencia

6. categoria gramatical 26. proveniencia (préstamo, calco)
7. género 27. elementos del término

8. nimero 28. términos para busqueda
9. definicion 29. referencia cruzada

10. explicacién 30. concepto mas amplio

11. contexto 31. concepto superordinado
12. caracteristicarelevante 32. concepto subordinado
13. identificador de fuente 33. concepto coordinado

53 |a presentacion completa del modelo Martif se puede ver en Tercedor Sanchez (1999:211-212).



14. UF sinbnima 34. concepto relacionado
15. término sinénimo

16. UF antonima

17. término opuesto

18. nombre comun

19. forma completa

20 forma abreviada o siglada

Presentamos un gemplo de este formato aplicado a la entrada cancer de pulmon de
células pegueiias (Tercedor Sanchez, 1998:266)

025 2 Oncologia— Tipos de cancer 3 Céancer de pulmén de células pequefias
Dimension: Localizacion
5 6 N phrase + Prep Phrase
7m 8S 9 cancer en el que las células cancerosas
se encuentran en los pulmones

10 es el mas agresivo de todos los canceres de pulmon

11 aplicaron radioquimioterapia concomitante para el cancer de pulmén de células pequefias
12 Ao = agresivo

13 0014

14 14.1 carcinoma de células pequenas
14.2 cancer de pulmén de células pequefias no diferenciadas

14.3 carcinoma microcitico de pulmén

15 16 cancer de pulmon sin células pequefias
17 18
19 20 CPCP 21 cancer de pulmén

22 se suele usar €l hiperénimo cancer de pulmén en los textos de mayor divulgacion. Por contra, se usa cacinoma microcitico de
pulmén en textos de méxima especializacion
23

24 formal/culto/informativa
25 muy frecuente

26

27

28 células pequefiad 29 cancer de pulmdn sin células pequefias 30 cancer de pulmén
cancer de pulmén/

pulmon

31

32
33

34



Puesto que la mayoria de los campos de registro son por s solos bastante
transparentes™®, nos limitanos a explica solamente aguellos que consideramos

importantes 0 que merecen agun tipo de aclaracion.

En & campo dominio (campo 2) se presenta la informacion sobre € &mbito, pero
también sobre su dimenson, es decir, sobre sus digtintas poshbilidades de ubicacion
dentro de la estructura conceptud del ambito. Asi, en la entrada presentada como

gemplo, en d campo de dominio se registran las siguientes informaciones:

Oncologia — tipos de cancer

Dimensién: localizacion.

En los campos unidad fija (3), UF no lexicalizada (4) y colocacion (5) se presentan las
unidades que, seglin su grado de fijacion, estardn registradas, en un campo u otro. De
este modo, en d campo unidad fija, se condgnan las unidades fijas ya sean
fraseolOgicas o terminologicas, en @ UF no lexicalizada, las unidades fraseoldgicas no
lexicdizadas, y en d campo colocacion, se registran las colocaciones, es decir, aquellas

unidades que, seguin la autora, normamente establecen una union entre dos conceptos.

El campo categoria gramatical (6) se presenta la estructura morfosintéctica de la UFE
basada en |a propuesta presentada en € BBI.

El campo explicacion (10) permite incluir dguna explicacion o informacion importante

sobre la entrada.

El campo caracteristica relevante (12) permite registrar algun tipo de caracterigtica de
la unidad que condituye la entrada relativo a las funciones Iéxicas propuestas por
Mée’ cuk.

El campo sinonimia (14) recoge las unidades que varian en su forma, pero que se

refieren a un mismo concepto. En cambio, € campo variante discursiva (21) eta

% Para una explicacion completa y un ejemplo de este modelo de formato, ver Tercedor Sanchez
(1998:213-227).



destinado d registro de unidades que son intercambiables, porque poseen las mismas

caracteristicas pragméticas.

De este modo, las unidades sindénimas de cancer de pulmén de células pequefias son
carcinoma de células peguefias, cancer de pulmén de células pequefias no
diferenciadas, carcinoma microcitico de pulmén. Mientras que su variante discursva es

cancer de pulmén.

Findmente, d campo nota de uso (22) induye informaciones que € compilador
congdera (tiles para d usuario. Siguiendo con d gemplo ya mencionado, se incluye en
ese campo la informacion sguiente se suele usar € hiperonimo cancer de pulmén en
los textos de mayor divulgacion. Por contra, se usa carcinoma microcitico de pulmon

en textos de maxima especializacion.

Ademés de las informaciones que contiene la ficha de Tercedor, propone hipervinculos
en los campos caracteristica (12), contexto (11), sinénimos (14,15,16), frecuencia (25)

y concepto mas amplio (30).

Se trata, pues, de una ficha muy completa, adecuada a los objetivos de la autora de
recoger la variacion de las UFE (campos 3, 4, y 5) asociada a las digtintas Situaciones
comunicativas. Egto  judifica también d regitro de informacion sobre la
multidimensionalidad (campo 2) y observaciones sobre € uso (campos 10, 12, , 19, 20,
21, 22, 23, 24). Ademas de edtas informaciones, presenta informacion morfolégica
(campos 7, 8), sintéctica (6), seméantica (9, 14 a 18, 29-34) y cuantitativa (campo 25).

A modo de sintesis, podemos decir que de todas las propuestas, consideramos que €
formato de Tercedor es € que permite recoger de forma mas adecuada la informacion
sobre las UFE, ya que tiene en cuenta su variacion y sus especificidades de uso. ES una
propuesta que reflga de forma bastante complga la perspectiva comunicativa de la

terminologia.



312 Gedtion de la informacion fraseologica en formatos exclusvamente

fraseol 6gicos

Las propuestas de fichas exclusvamente fraseoldgicas son menos frecuentes y, entre los
autores que las proponen, podemos mencionar a Galinski (1990), Gouadec (1992, 1993,
1994) y Heid (1992).

Presentaremos aqui las fichas propuestas por Galinski y por Gouadec, mientras que para
la propuesta de Heid, que es mas bien la descripcion de una ficha, remitimos a Heid,
1992:537-544.

La aportacion de Gdinski (1990) pate de la propuesta de formato MicroMATER
(Meby, 1990). Los dementos basicos que sugiere para € registro de las UFE son los
sguientes (Gdinski, 1990:78):

RID (record identifyer) + PHR (phraseme)

RTY (record type)

+CON (cosolidated record) MPU (main phraseological unit)
/WOR (working record)

+LAS (language indicator (symbol)) PSY (phraseological synonymous)
+XRF (cross reference) SFO (short form)/FFO (full form)
(EQU) (degree of equivalence/synonymity) SCI ((international) scientific form)

VAR (spelling/ortographic)variant

SY B (symbolic representation contained in the phraseme)

ELE (phraseme element)
EXP (explanation)
CTX (co(n)text)

Ademés de estos campos, Gdinski propone elementos que cdifican los datos segin su

USO restrictivo o su estatus:

- Redricciones.
GEO (geographical restriction)
INH (inhouse usage)

BEN (bench level usage)
TRD (trademark/name contained in the phraseme)

- Egaus
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LAW (legally prescribed)
PRE (preferred)

ADM (admitted)

DEP (deprecated)

SPS (superseded)

NEO (newly coined)

Y afiade también informacion relativa a la gestion de los datos:

SRC (source, document)
DAT (date of recording/updating)

RES (responsible; person/agency)

La propuesta de Gdinski incluye informacion sobre agunas vaiattes de la UFE:
vaiacion formd (short form, full form, scientific form, spelling/orthographic variant,
symbolic representation) y pragmética @eographical restriction, inhouse usage, bench
levd usage, standardized, legally prescribed, etc.). En cambio, no incluye variacion o
informacion semantica como la dnonimia Lo que d autor consdera sSnonimia es
grado de equivaencia entre los fraseologismos de dos lenguas digtintas (campo PSV:

phraseological synonimous).

Por otra parte, Gouadec (1993, 1994), desde una perspectiva pragmética, distingue dos
tipos de unidades fraseol 6gicas.

a) las que contienen un nlcleo terminologico (nitiate a remote digital loopback text,

donde remote digital loopback text esd té&rmino);

b) las que se congtruyen a partir de matrices fraseoldgicas @fter initiating the digital
loopback test, the modem returns to direct or normal opration mode, cuya métriz
sera after (x), the modem (y)).

Para cada uno de estos tipos propone una fichadigtinta

Propone registrar las UFE cuyo nucleo es una UT en @ mismo formato de registro del

término, que incluye cinco campos paralainformacidn de caracter fraseol dgico:

%5 No presentaremos un registro completo, puesto que el autor no |os incluye en su texto.



1) la raiz/o ssema de lematizacion, que define las bases de la combinatoria de
término.

2) d principio de reccion, que especificalas reglas de complementacion

3) laestructura sintactica, que sitdialos limites combinatorios

4) lacolocacion

5) laedereotipia

La inclusén de una UFE en d registro terminoldgico determina que sea € término la
clave para la bisgueda de determinado fraseologismo y que la UFE conste como
perteneciente d mismo ambito que € término, lo que permite generar repertorios
fraseolOgicos de determinado ambito. Gouadec también afirma que es poshble incluir
equivdentes en la informacion fraseolGgica y generar, adi, repertorios fraseolGgicos

bilinglies

La segunda propuesta de registro de Gouadec se refiere a las matrices fraseolGgicas. Por
matriz fraseolOgica, entiende aguellas unidades caracterizadas por la fijadon y la
frecuencia; estan formadas por dementos fijos a los que se asocian determinadas
variantes y no estén identificadas a partir de un término, sno a patir de determinada
edructura estable. Por gemplo, en la matriz  after (x), the modem (y)), las variantes se
indican por (X) e (y). En este caso, X equivae a initiating the digital loopback test e (y)

corresponde a modem returns to direct or normal operation mode.

A patir de la definicion de la matriz, Gouadec establece unos principios de tratamiento

de la UFE que presentamos a continuacion.

El primer principio se refiere d formato de registro unimatricid que asegura que cada
regisro contiene solamente una matriz y los daos referentes a dla Ad, 9 un
fraseologismo puede tener mas de una matriz, cada una de dlas tendréa un registro

propio.

El segundo principio determina la separacion de la matriz y sus variables, es decir, cada

uno de estos elementos es tratado de forma separada.



El tercer principio prescribe que la UFE debe ser registrada de forma candnica a partir

desulema Adl, end gemplo:

Les clauses et conditions d'utilisation du produit ci-apres constituent un
engagement conclu entre vous-méme en qualité dutilisateur final et le

constructeur,
laforma candnicaes[X] consituER un engagement conclu entre [V] et [Z]°°.

El cuarto principio hace referencia a la explotacion de un esquema maximdista, 1o que
sgnifica que cada UFE es tratada a partir de un formato que contiene todos los datos
consderados necesarios para su descripcion 'y gestion. En este formato, Gouadec

incluye cuatro grandes grupaos de informacion:

- informacién sectorid sobre @ &mbito d que pertenece € fraseologismo;

- informacion nociona/funciona sobre los contenidos de las UFE.

- informacion sobre las condiciones de uso de la unidad como, por gemplo, €
tipo de documento, tipo de locutor, tipo de situacion, etc.

- informacion sobre la gestion de la informacion que regigtra los datos de autor,

vaidador, revisor, fechas, etc.
El quinto principio propone adaptar € esquema a cada ambito.

Findmente, € sexto principio propone integrar en un esquema los datos terminoldgicos
y los fraseoldgicos y tratarlos conjuntamente. Esta propuesta requiere incluir en un solo
fichero los dos tipos de informacion, por cuanto, segin € autor, a partir de la
especificacion de blsqueda, los resultados pueden ser terminolégicos o fraseoldgicos y
la Unica diferencia entre dlos es que los resultados terminoldgicos privilegian la
informacion sobre la definicion y las notas técnicas, mientras que los resultados

fraseol 0gicos privilegian lainformacion sobre las nocionesy  funciones.

V éase a continuacion la propuesta de Gouadec®’:

% En su propuesta, la notacién para las matrices es en negrita, mientras que para las variables es en
cursivay entre corchetes.



Phraséol ogisme
<stéréotype><usage><source>
<mots-clé dans |la matrice>
<mots-clé présents dans les v ariables>
Filtre
<nature du phraséol ogisme>
<champ 1>
<champ 2>
<champ n>
Composante notionelle/fonctionelle
<fonction>
<notions>
<signification/littéralisation>
Conditions d’ environment
<conditions général es>
<chronologie>
<géographie>
<distribution sociale>
<mode>
<support/vecteur>
<type>
<sous-type>
<section>
<chapitre>
<rubrique>
<caracteres>
<finalité du discours>
<registre>
<tonalité>
<intention>
<connotation>
Divers
<origine>
<statut>
Principe d’inclusion
<variable 1>
<variable 2>
<variable n>
<intégrant>
Corrélations semantiques
<phraséol ogisme synonymique>
<phraséol ogisme identique>

<phraséol ogisme antinomique>

%" No incluimos un ejemplo de formato completo, puesto que el autor no |o presenta en ninguno de sus
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<phraséol ogisme générique>
<phraséol ogisme spécifique>
Gestion
<collection alaquele appartient lafichel >
<date decréation de lafiche>
<auteur de lafiche>
<date de mise ajour de lafiche>
<auteur de lamise ajour>
<date de saisie>
<opérateur>
<date de contr6le>
<contrdleur>
<data de validation>

<valideur>

Como en los gemplos anteriores, de todos los campos de este formato solo

comentaremos aguellos que no nos parecen totamente transparentes™.

El campo estereotipo regisra la matriz, segin las convenciones de notacion ya
presentadas anteriormente. El campo uso, que aparece en este mismo grupo de
informaciones, incluye datos eventudes como son los acuerdos en relacion con € uso
de determinada unidad.

Las palabras clave, tanto de la matriz como de las varigbles, permiten la recuperacion
de la informacién. S d usuario hace una bisqueda por las pddoras clave de la matriz,
accedera a un estereotipo fraseoldgico, mientras que S la hace por las paabras clave de

las variables, encontrara el contexto de dichas paldoras.

El campo funcion regidra la funcion discursva de la unidad, de forma que recoge
informacion sobre @ proposto de la misma (explicar, refutar, iludrar, andizar,

ennumerar, ec).

El campo nocion, d que nos hemos referido anteriormente, es un campo que pretende

identificar los contenidos transmitidos por una determinada UFE. Pero, como aclara d

textos,
°8 Para la descripcion detallada de los campos de laficha, ver Gouadec (1994:181-189).



autor, dgunas veces, la identificacion de las nociones puede coincidir con los

descriptores funcionales y alin con las paabras clave.

En € grupo de informaciones diversas, d campo estatus e refiere a 9 € fraseologismo

estd normalizado o recomendado.

Los campos destinados a las variables permiten precisar los casos y tipos de variables
de una matriz especifica, mientras que & campo intégrant indica que la unidad
registrada en la ficha, forma parte de una UFE mayor.

Es posible observar que la propuesta de Gouadec reflga la perspectiva pragmética que
el autor adopta para definir y tratar la fraseologia especidizada. Por esta razon,
predominan las informaciones sobre @ uso de las UFE (funcidén, nocion, variantes
regiondes y socides) y su reacion con @ ambito (campo) y € tipo de texto en que

gparecen (funciones/finalidad, tipo, registro, intension, connotacion).

3.2 Larepresentacion dela informacion fraseoldgica en productos ter minogr aficos

El registro de la informacion fraseoldgica se relaciona directamente con su representacion en
productos terminogréficos. Por esta razdn, consideramos importante analizar algunos productos
terminogréaficos con |os siguientes objetivos:

1) identificar 9 induyen UFE;

2) andizar lainformacion que presentan en relacion a estas unidades;

3) andizar cOmo representan estainformacion.

Teniendo en cuenta € tema de nuestro corpus, la energia solar, hemos seleccionado un
conjunto de diccionarios especializados relacionados a este tema: un diccionario de
energia solar, uno de fiscay uno de medioambiente, todos en formato papd!:

1) Diccionario de Energia de Hunt (1984), de ahora en adelante, DE;

2) Diccionario de Fisica de Lévy (1992), de ahora en adelante, DF;



3) El gran diccionario del medio ambiente y de la contaminacion de Seoanez
Calvo (1996), de ahora en adelante, DM A.

Hemos complementado este corpus lexicografico con € banco de datos
EURODICAUTOM, utilizando los campos de medioambientey energia.

Y, findmente, hemos andizado también d diccionario fraseoldgico de Lané, titulado
Vocabulaire Combinatoire de la CFAO mécanique (de ahora en adelante CFAO).
Aungue este diccionario no trata € mismo tema que los anteriores, hemos considerado
importante analizarlo porque es uno de los pocos diccionarios especificos de fraseologia

especidizaday srve de contrapunto respecto de las demés obras andizadas.

Somos conscientes de que este conjunto de obras no es representativo de la fraseologia,
ni squiera de la fraseologia de medioambiente, pero, nos permitird, en cambio, detectar
tendencias en la representacion de las unidades identificadas por los autores revisados y
en nuestro corpus textud principamente las de base verbd (/+N) y nomind (Nge,+ SP

(Um).

Hemos andizado de cada obra la superestructura, la macroedtructura y la

microestructura, para identificar las informaciones siguientes:

1) enlasuperestructura
- informaciones sobre criterios de sdeccion de unidades representadas en las

obras afin deidentificar 9 hacen referenciaalas UFE;

2) enlamacroestructura:

- e orden de presentacion de las entradas,

- los tipos de entradas representados con la findidad de identificar 9 las UFE
estén representadas en estas obras;

3) enlamicroestructura
- las informaciones presentadas para las unidades en @ caso de estar representadas
en dichas obras,



- otras formas de representacion de la informacion fraseologica como, por

gemplo, en las definiciones.

Para dmacenar los datos obtenidos, nos hemos servido dd formato propuesto por Gelpi
(1999)>°. A continuacion veremos como se presenta la informacion fraseoldgica en estas

obras.

3.2.1 Diccionarios especializados

3.2.1.1 Diccionario de energia (DE)

3.2.1.1.1 Superestructura

En € DE indica en su prélogo que incluye las “expresiones’ més importantes del campo
de la energia que, por ser un dominio interdisciplinar, abarca varios ambitos (campos
ambientales y de la conservacion, conceptos fisicos y cientificos més importantes, los

procesos 'y |os adelantos en la tecnologia).

Es interesante subrayar que este diccionario habla de “expresones’ y también de
“conceptos’ sin referirse directamente a términos, 10 que permite deducir que considera
todas las entradas términos, sin diginguirlos de otros tipos de unidades como las

fraseoldgicas.

3.2.1.1.2 Macroestructura

Las entradas dd DE pueden s dglas (ABS — acrilonitrilo-butadieno-estireno),
unidades smples (aditivo, ecologia, embalse), derivadas (absorbancia, absorcion,
encabezar), compuestas (semiapagon, sobrecapa) y sntagmaicas (absorcion de la
energia, absorcion por resonancia, accidente por pérdida de enfriante energia
atémica, etc.). La informacion solo aparece como entrada, en € caso de los hombres

deverbaes:

%9 Ver los registros de estas informaciones en el anexo 1.
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absorcion de energia, almacenamiento de energia, conservacion de la
energia, consumo bruto total de la energia, consumo de energia, consumo
total neto de energia, conversion biologica de la energia, conversion de
energia, conversion de energia osmatica, conversion de energia solar a
eléctrica por espejo fijo/foco distribuido, conversion de la energia del
viento, conversion directa de la energia, generacion de energia en orbita,
pérdida de energia disponible, suministro de energia, transmisién de la

energia eléctrica, utilizacion de la energia eléctrica.
3.2.1.1.3 Microestructura

En & DE detectamos informacion implicita sobre las UFE solo en las definiciones, en formas de
unidades que pueden considerarse coocurrentes de un determinado término y, por tanto, podrian

formar una UFE, como podemos ver a continuacion en las definiciones de la entrada energia:

“.. la energia potencial se produce® por razén de la posicion o
configuracion de la materia.... La energia quimica procede de la capacidad
de los &omos para desarrollar calor ... La energia eléctrica viene de la
capacidad de los dectrones en movimiento para producir cdor,... La energia
nuclear procede de la eiminacion de la totdided o parte de la masa de las

particulas atémicas. La energia se mide en ergs.”

En las definiciones de las entradas de hiponimos de energia también es posble

encontrar este tipo de informacion, como vemos en los gemplos®® siguientes

- “energia de la estacién central (centra station power). Produccién de energia
- habitua mente eléctrica - en grandes cantidades...”

- “energia de las maress (tidd energy). Creacion de energia eléctrica utilizando

d movimiento dd mar.”

% En | os ejempl os presentados en este capitul o, los italicos y negritas son nuestros.
®1 Otros ejempl os pueden ser vistos en el anexo 1, en las propias fichas con informacion de cada obra.



“energia de las olas (wave energy). Utilizacion de la energia del mar
mediante € avance de las olas para genaar energia que impluse una

turbina”

3.2.1.2 Diccionario de Fisica (DF)

3.2.1.2.1 Superestructura

En d prdlogo dd DF e indica la dificultad de establecer los limites dd ambito en razon
de su interdisciplinariedad (mateméticas, quimica) y transdisciplinariedad (arquitectura,
mulsica, pintura, culinaria, etc.). No se hace referencia ni a las unidades recogidas ni a

los criterios utilizados.

3.2.1.2.2 Macroestructura

El DEF posee entradas que son simbolos (A, para amperio), nombres y adjetivos
relacionados a un término. Los nombres que incluye son monoléxicos (anillo, energia;
acelerOmetro, absorbente anteojo, entrehierro) y poliléxicos (acelerador de particulas,
agitacion térmica, electrizacion por frotamiento). Este diccionario no presenta entradas
paraverbos.

Los téminos poliléxicos se incluyen como subentradas de un término  hiperonimo,

como veremos en la entrada de energia que presentaremos a continuacion.

En relacion con los adjetivos que aparecen como entradas, se refieren mas bien a un
término, con € que forman una UTP. Por gemplo, para la entrada de absoluta
encontramos como Subentradas. aceleracion absoluta, medida absoluta, temperatura
absoluta, velocidad absoluta

3.2.1.2.3 Microestructura

El DF incduye UFE en las subentradas, como es posible ver en los gemplos que
gparecen bgo la entrada energia:
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conservacion de la energia, degradacion de la energia, equiparticion dela

energia, localizacion de la energia, transporte de energia.

Y también en las definiciones de las entrades:
“... El estudio de las transformaciones de energia térmica en trabajo es €
origen de la termodinamica que se ocupa hoy, de un modo més generd, de

todos los modos de conversion entre si de las diferentes formas de energia.”

Como de las subentradas:

- Energia: degradacion de la energia:
“..en toda evolucion rea - y por tanto irreversble - de un sstema
cuadquiera, una parte de la energia puesta en juego se <<disipa>> enforma
decdor...”

- Energia: energia hidraulica:

“Las previsgones de produccién de energia hidraulica en Espaiia...”
3.2.1.3 El gran diccionario del medio ambientey de la contaminacion (DMA)
3.2.1.3.1 Superestructura
Como en las obras anteriores, d caracter interdisciplinar del &mbito hace que los autores
incluyan términos de dimatologia, quimica, ciencia agrondmica, energia, hidrologia,
ingenieriacivil, geologia, etc.
3.2.1.3.2 Macroestructura
EL DMA incluye como entradas nombres smples (abdomen, eclipse) que pueden ser

derivados (abarrancamiento, ablandante, ebullicion, simulador), compuestos

(abretrochas, ecoclima, sobreimpuesto) y sntagmdicos (aberracion cromosomica,



economia del medio, energia de fision), verbos (abancalar, abortar, enriar) y adjetivos

(abierto, silvestre).

Las unidades nomindes deverbaes suden condituir una entrada, como vemos en los

gemplos sguientes:

absorcién de energia, conservacion de la energia, conservacion de la
energia mecanica, conversion de energia mecanica o radiante en energia

interna de un sistema.

3.2.1.3.3 Microestructura

En las definiciones dd DMA s puede encontrar también informacion implicita que

permite identificar los coocurrentes de un término:

“Absorcion de energia Conversion de energia mecanica o radiante en

energia interna deun ssemd’.

- “Aprovechamiento energético de los resduos solidos urbanos. Proceso
mediante € cud se obtiene energia de dichos residuos, tras su recogida e

incineracion mediante combustion controlada’.

De andiss de los tres diccionarios®® anteriores podemos concluir que en los
diccionarios especidizados las Unicas edtructuras que registran como entrada son las
unidades nomindes deverbdes, que las consderan términos. Parece ser que edtas
unidades son las que se encuentran en la frontera de las UT y las UFE y, como muchos

autores afirman no Sempre es fé&cil distinguir unas de las otras.

%2 Hemos hecho blsquedas en tres diccionarios electrénicos en los mismos ambitos que los de los
diccionarios en formato papel y observamos que los datos obtenidos serian los mismos. Eso puede
significar que, aunque existiera la posibilidad de inclusion de un mayor nimero de unidades y la
posiblidad de establecer vinculos entre las distintas unidades (y de estas con |0s textos o contextos), en
realidad, los diccionarios disponibles en Internet siguen practicamente la misma forma de presentacion
gue los diccionarios papel. Sin embargo, para confirmar esta afirmacion es necesario un andlisis mas
profundizado o una evaluacién de estos dos tipos de diccionarios especializados. La excepcién encontrada
de los diccionarios analizados fue la demo del Diccionario de Energies Alternatives, los otros
diccionarios analizados fueron: el Diccionario de Medioambiente de la Agencia de Proteccion Ambiental
(EPA) del gobierno de EE.UU, e Diccionario de Fisica elaborado por el Servei de Llengles i
TerminologiadelaUniversitat Jaume | deValencia



Ademés de eda informacion, es posble también identificar UFE en d interior de las

definiciones tanto de las entradas como de las subentradas.
3.2.2 Banco de Datos Terminol égicos de la Comisién Europea (EURODICAUTOM)

El EURODICAUTOM es un banco creado, inicidmente, como herramienta para €
Servicio de Traduccion de la Union Europea que incluye todas las lenguas de la
comunidad y didintos ambitos de conocimiento. No haremos aqui una descripcion
completa de este banco, sno que, como para los diccionarios especidizados, trataremos
directamente la informacion referente a las unidades identificadas en @ corpus textudl.

3.2.2.1 Superestructura

En la presentacion del banco, donde se encuentran las informaciones terminoldgicas que
incluye, se definen las UT y las UFE. Se consderan las UT en un sentido muy amplio
que pueden abarcar sintagmas. Las UFE, a su vez, son definidas como sintagmas u

oraciones que muestran € contexto del término.

Eda definicion de UFE no intenta establecer limites respecto de otras USE, sino solo

ofrecar lamaximainformacion alos usuarios del banco.
3.2.2.2 Macroestructura/Microestructura®®
Hemos hecho, en primer lugar, una blsquedea® a partir del término energia y hemos

sdeccionando € campo phraseology y los ambitos de medioambiente y energia. El
resultado de esta busqueda ha sido € sguiente:

%3 Hemos considerado juntas lamacro y la microestructura debido a que, como se trata de un producto

€l ectrénico, presenta una especificidad en su formade buscar lainformacion .

®4 Las blsquedas en Eurodicautom se hicieron del siguiente modo: primero, con el término energia,
phraseology (en el campo display) y los ambitos energia y medioambiente. Segundo, también con
energia, pero seleccionando el campo phraseology directamente. La lengua de partida fue siempre €l
espafiol y la de llegada, el portugués. Los otros campos seleccionados en display fueron siempre los
mismos para todas las blsquedas (date, reliability, subject, reference) y en el campo how many optamos
por 25 entradas.
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- UT dmple (energia), que pueden ser derivadas 0 compuestas, y Sntagméticas

(energia cuantica, energia de rechazo, energia permitida)

- unidades sintagmaéticas nomindes deverba es como:

liguidacion de energia, cuantificacion de energia, recuperacion de
energia, transmision o traslado de energia, sustitucion o transferencia de

energia.

En segundo lugar, hemos hecho una blUsgueda por € campo phraseology para los
términos energia, absorcién y absorber que ha dado como resultado los contextos de

estos términos en los cuaes podemos identificar UFE:

- Energia:
“en d margen inferior de energia, la absorcion de la energia de la radiacion X

por € are...”

Absorcioén:
-“en los consumidores se observa la absorcion de radiondclidos...; la absorcion
de laenergia delaradiacion X.”
Absorber:
“se insarta una corredera de perforacion o compensador de movimiento vertica
quetiene por fin absorber estos movimientos,
- absorber € liquido residual, en arena o absorbente inerte....;
- no absorber en serrin u otros absorbentes,

- lasubstancia se puede absorber en € cuerpo por inhalacion ...,” etc.;

A partir de estos resultados, podemos decir que, aunque € EURODICAUTOM defina
fraseologia e incluya opciones para su bisqueda, se trata de una definicién genérica que
puede haber sido resultante de las necesidades de sus usuarios originales, los traductores
de la Unién Europea. Eda definicion genérica, asi como la de término, puede judtificar
e hecho de que no ofrezca informacion fraseoldgica de forma directa d usuario, Sno a
través de un contexto amplio. Es € propio usuario d que debe identificar por su cuenta
lainformacion fraseol Ggica que busca.
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En consecuencia, aunque ofrezca més informaciones terminolégicas y permita didintas
formas de busqueda de esta informacion, en rdacion con la informacion fraseologica, €
EURODICAUTOM sdgue practicamente los modelos (o la ausencia de modelos) de los

diccionarios en formato papel que hemos andizado anteriormente.

3.2.3 Vocabulaire Combinatoire dela CFAO

Ege diccionario se digingue de los demés y dd EURODICAUTOM, por ser un
diccionario fraseoldgico o combinatorio y no solo terminoldgico. Dado que ya hemos
descrito edte diccionario en los cepitulos 1 y 5, nos centraremos ahora en la

representacion de lainformacion referente a los fraseologismos.

3.2.3.1 Superestructura

Su objetivo es recoger los fraseologismos de un conjunto de términos coherentes y
edtandarizados, utilizados por los especidistas del &mbito de la fabricacion asistida por
ordenador. Aunque no sea exhaudtivo pretende ofrecer un “conjunto de expresiones’
que, s no son formuladas de forma correcta, hacen que la comunicacion sea “no
idiomética’ (Introduccion IX).

El ambito es interdisciplinario y, por esta razon, recoge “conceptos’ de informética,
computacion gréfica, disefio, control numérico, reproduccion a escala, robdtica y

produccion.

A diferencia de los tres diccionarios andizados anteriormente, éste, por Ser
especificamente de combinatoria, define qué conddera fraseologismo y los recoge y
presenta de forma sstemética
Define los fraseologismos como unidades formadas por un nucleo seméantico (e
término) y un coocurrente. Pueden ser descritos por |as estructuras siguientes:

- término+verbo;

- verbo+término (sinindicacion dd articulo);

- término+adjetivo,

102



- término+(preposicion)+(articulo)+nombre;

- nombre+(preposicidn)+ (articulo)+término.

3.2.3.2 Macroestructura

Incluye como entrada la dguientes unidades. dglas. CAO (Conception assistée par
ordinateur) y nombres que pueden ser monoléxicos (algorithme anticrénalage;
bidimensionnel, codification) y poliléxicos (& deux dimension, affichage dynamique

d outil; base de données; conception et fabrication assistées par ordinateur).

3.2.3.3 Microestructura

Cada entrada incluye las siguientes informaciones™:

- laUT y sussnénimos, con las abreviaturas cuando corresponde;
- equivdenteeninglés,

- Oefinicdon dela UT;

- nota;

- fraseologismos,

- remisones.

Los fraseologismos figuran después de la definicion de la UT y, en d interior de cada
aticulo, estén agrupados por estructuras morfosintécticas y ordenados siguiendo la lista
de edructuras que hemos presentado anteriormente. El orden en cada edtructura

sintactica es afabético, determinado por @ primer eemento de la unidad.

Las unidades mas frecuentes son marcadas con un asterisco (*). Los paréntesis pueden
indicar un elemento opciond en las edtructuras propuestas, como la presencia 0 no de
un articulo o un eemento que puede ser incluido entre los eementos que forman la
UFE. Por eemplo, construire (interactivement) un plan. Los corchetes indican
elementos intercambiables como vemos en @ gemplo. moyen d’ affichage [dynamique,

passif] .

%5 Esta representacion se basa en el modelo de Pavel que hemos presentado en el apartado anterior.
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Presentamos a continuacion dos gemplos de entrada en donde los términos aparecen en

negrita:

1) adeux dimensions; two-dimensional; 2D
bidimensional; 2D

Se dit de la représentation plane d'un objeto dans un repere a deux
coor données.
NOTA: 2d s emploie comme adjetif ou substantif.

2) affichage; visualisation display
Présentation de donnéesal’ écran.

V.~ modifier~, rédiser ~ (a I'ade d'agorithmes géométriques), répéter
~del’image

~Adj. ~ 2D, ~ entrlacé, ~ graphique, ~ interactif, ~ passf, ~ realiste*, ~
3D*, ~ vertoriel

~ (Prép)(Art)N ~a cristaux liquides, ~ a deux tons, ~en fil de fer, ~sous
forme de pluseurs vues, ~en mode vectorid, ~en perspective, ~san
scintillement, ~a partir d'une structure de données, ~en surface, ~par taches,

~en temps réd*, ~au trait, ~en trois dimensions

N(Prép)(Art) console de~, fenétre d'~, mode de ~, moyen d -~
[dynamique, passif], opération de ~, paramétre de ~, phase de ~, plan de ~,
primitive d'~, techniques* de ~, tehcnologies d-~, temps d~,
transformation* de ~ [2D, 3D], unitéde ~, vitesse d'~

3.3 Consideraciones a modo de sintesis

Respecto de la gestidon de la informacion fraseolOgica, de acuerdo con € marco tedrico

gue hemos adoptado, y manteniendo € supuesto de que la identificacion de las UFE y

U descripcidn debe hacerse a patir de criterios lingligticos, pragméticos 'y
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cuantitetivos, consderamos que una propuesta de formato adecuado para € registro de
las UFE integrarialos campos propuestos por Tercedor Snchez y Gouadec.

Sobre la base de la propuesta de Tercedor Sanchez, seria posible dar cuenta de los
Sguientes aspectos.

a) lingligicos
- dntacticos. edructura morfosintectica de las UFE, variacion forma, categoria
gramatical.

- saméanticos: Snonimia, antonimia, conceptos hiperénimicos e hipdnimicos.

b) pragméticos. multidimensiondidad, notas de uso, variantes geogréficas, registro;

C) cuartitativos frecuencia

Y sobre la base de la propuesta de Gouadec, seria posible incluir aspectos pragméticos
de las UFE como son los siguientes:

- informacion conceptua o nociond,;

- tipologiatextud;

- gtuacién comunicativa

En lo que s refiere a la representacion de la informacion fraseoldgica en los digtintos

productos terminograficos andizados, podemos llegar alas sguientes conclusiones:

- Hay dgunes obras (DE, DF y DMA) que no dicen recoger explicitamente los
fraseologismos, aunque es posible encontrar unidades que podrian ser consideradas
fraseoldgicas frominales deverbales) que estan incluidas como entradas o figuran de

formaimplicitaen € cuerpo de sus definiciones,

- d EURODICAUTOM edablece una definicion amplia de fraseologia equivdente d
contexto de una UT e incluye opciones para la busqueda de la fraseologia Sin
embargo, hemos viso que, dado este concepto de fraseologia, la informacion

fraseolOgica debe ser sdleccionada por € propio usuario. Ademés, como en los
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diccionarios anteriores, también es podble encontrar las unidades nomindes

deverbaes en lapropia entrada o en € campo destinado a término;

- d CFAO es un diccionario especifico de fraseologia especidizada y las unidades
gue presenta pueden coincidir con agunas UTP o con las unidades encontradas en €
corpus textud. La informacion que ofrece sobre edas unidades se refiere
bédsicamente a su edructura morfosintactica, a la poshilidad de insercion de
unidades (informacion entre paréntess), a la poshbilidad de conmutacion de un
elemento dd fraseologismo (informacion entre corchetes) y a la frecuencia (indicada

por asterisco);

- regpecto de las unidades encontradas en los diccionarios 'y en d
EURODICAUTOM, s las comparamos con d CFAO vemos que son coincidentes
en términos de estructura sintactica, pero no en d tipo de unidad. Mientras que para
Lainé las unidades de edructura término+Adj y término+(Prép)+(Art)+N son
fraseologismos, para los demés autores se deduce que son UT puesto que aparecen

como entradas en los diccionarios.

Una vez mas < reflgan las divergencias entre diferentes definiciones o delimitaciones
propuestas por los diferentes autores para las UFE, lo que determina la sdleccion e
inclusén en los productos terminogréficos de didintos tipos de UFE, aunque no
sempre edta incluson sea consciente, como hemos visto, dada la ausencia de digtincion
de edtas unidades y de criterios para la sdeccion de las unidades incluidas en los

productos terminograficos.

Podemos decir también que la informacion fraseolOgica recogida en los formatos
andizados no eda reflgada en los diccionarios especidizados ni en d
EURODICAUTOM. El Unico diccionario que sigue un modeo de registro previo es €
CFAO que esta eaborado con una finadlidad muy especifica'y en base a un modelo nés
definido.

Pero més que resdtar edtas diferencias preferimos gpuntar adgunas cuestiones que nos
ha despertado este andisis y que creemos que quedan abiertas en relacion con la

representacion de las UFE.
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- ¢En quétipos de diccionarios deben incluirse las UFE?

- ¢A quién interesa la representacion de las UFE? Seguramente a los traductores,

redactores y aprendices de determinada materia. Pero ¢jnteresaalos especidistas?

- - ¢Cdmo representar estas unidades en | os diccionarios formato papel ?

- ¢Cdmo meorar la presentacion de estainformacion en los bancos de datos?

- ¢Como presentar la variacion encontrada en las unidades recogidas en |os textos?

- ¢Interesamodtrar esta variacion o es una informacion poco Util?

- ¢Qué informaciones sobre las UFE deben incluirse? ¢Jnformacion linglidica y

pragmética?

Son cuestiones que creemos importantes resolver, pero antes de llegar a dlas, sabemos
gue es necesario establecer criterios mas apropiados para su identificacion, describir con
mayor profundidad estas unidades y caracterizarlas de una forma mucho més especifica
Es decir, no solo identificar sus edtructuras sintacticas y las reaciones semanticas
edtablecidas entre sus dementos, sno también la relacion con los factores pragméticos

relacionados a estos aspectos lingisticos.

También seria interesante investigar la importancia o interés que estas unidades pueden
tener para los diversos usuarios de los productos terminograficos y también para los
“productores’ de discursos especiadizados (especidistas, agprendices de especidistas,
traductores, periodistas cientificos), a fin de poder identificar y representar sus
diferentes necesidades.

Nosotros consideramos que las UFE deben s incluidas en los productos
terminograficos tanto en formato papel como dectronico, y acompafiadas de
informacion  lingliidtica (Sintactica y  semantica, principdmente) y  pragméica  (uso,
variantes, nivel de epecidizacion, etc.).
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4. Criteriospara € reconocimiento delas UFE

Las definiciones de UFE que mangan los distintos autores que se ocupan del tema se basan
todas dlas en caracteristicas que poseen los fraseologismos, que, a la vez, se toman como
criterios de reconocimiento y extraccion. En redidad, criterios y caracteristicas pueden ser
considerados como las dos caras de una misma moneda porque estén en relacion circular;
permiten llegar a los mismos resultados, pero desde puntos de partida distintos. Asi, podemos
decir que los criterios son los pardmetros establecidos por un autor para extraer las UFE de un
texto o corpus textual. En contraste, |as caracteristicas se identifican a partir de la descripcion y
andisis de un conjunto de UFE extraidas de un corpus textua y, posteriormente se convierten

en criterios.

A pesr de edsta circularidad, criterios y parametros son necesarios para tratar
lexicogréficamente y describir las UFE. Ambos aspectos son  relevantes para
identificarlas y describirlas, asi como para distinguirlas respecto de las demas USE.

En este capitulo, nos referiremos basicamente a los criterios propuestos por digtintos

autores paralaidentificacion de las UFE.

A modo de recordatorio, debemos decir que, en nuestra opinion, uno de los
presupuestos de partida de este trabgjo es que los criterios propuestos hasta ahora no son

auficientes ni paradescribir ni paraidentificar las UFE, principa mente porque:

a) las propuestas de carécter sintéctico se basan en unos criterios de reconocimiento de
caracter basicamente superficid, y no guardan relacion con los aspectos semanticos
y pragmaticos, que permitirian explicar de forma més adecuada y completa algunas

propiedades de las UFE como, por gemplo, la variacion forma y seméntica y su
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relacion con € grado de fijacion de edtas unidades. Asi, muchos autores afirman que
las UFE pueden tener digtintos grados de fijacion, pero no aportan criterios que
permitan establecer la diferencia entre estos grados,

b) las propuestas seménticas, en redidad, se relacionan més con la descripcion de las
UFE que con criterios de identificacion de dichas unidades. En generd, se refieren a
los tipos de relaciones seménticas establecidas entre los elementos que componen
una UFE, pero de hecho no abordan la corrdacion que puede haber entre los
criterios y |os aspectos seméanticos, Sntécticos y pragméticos,

C) las propuestas pragmédticas se basan en criterios excesvamente amplios, como la
frecuencia y la fijacion de las UFE, que permiten identificar una diversdad muy

grande de unidades, 1o que produce mucho ruido.

Por estas razones, consderamos necesario hacer un repaso de los criterios de

reconocimiento de las UFE con un doble objetivo:

a) identificar lostipos de criterios de reconocimiento;

b) aplicar estos criterios a un corpus de datos con lafinaidad de evauar su eficacia

Los autores en que hemos basado este capitulo son los siguientes. Boint y Thoiron
(1992), Blais (1993), Cohen (1992), Desmet (1995-1996), Gouadec (1994), Heid (1992,
1998), Kjaer (1990a), L’'Homme (1998), Lorente, Bevilacqua y Estopa (1998), Martin
(1992) y Roberts (1994-1995).

L os criterios que presentamos a continuacion pueden ser clasificados en tres grupos:
- criterios linguisticos (sintacticos y semanticos);
- criterios pragmaticos;

- criterios cuantitativos, basicamente la frecuencia

4.1 Criterioslinglisticos
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Dos son los tipos de criterios linglisticos operativos para reconocer las UFE: sintécticos y
semanticos, aunque unos y otros estén relacionados. De hecho, estos criterios, ya descritos
ampliamente en € capitulo uno, asociados a la frecuencia, son los aspectos considerados mas
relevantes para definir las UFE.

4.1.1 Criterios sintacticos

Exige un conunto de criterios ampliamente consensuado entre los  digtintos
especidistas que Srven para reconocer las UFE. De acuerdo con estos criterios,
detectamos una UFE por ser:

una unidad de edructura Sntagméica que induye como minimo un término
entre sus componentes. Este término puede ocupar la posicion de nucleo
sint&ctico 0 de complemento del nicleo. Sus componentes estdn semifijados™® en
e sentido que, aunque pueden admitir cieto grado de suditucion y de

conmutacion, no son combinaciones libres,
Ademés, esta unidad puede ser categoriamente nomina o verba. S es nomina su ndcleo
sintéctico suele ser un nombre deverbal e ir complementado por un SP que corresponderia en la

estructura verbal a complemento del verbo (consumir energia, consumo de energia).

4.1.2 Criterios semanticos

Consideramos que los principales criterios semanticos que sirven para € reconocimiento de las
UFE son:

- ¢ carécter eventivo del nucleo sintactico de la UFE (verbal o nominal deverbal);
- e dgnificado relacional del conjunto;

- sudgnificado semicomposicional o composiciond;

% Observamos que el grado de fijacion no se refiere solo a los aspectos sintécticos, sino también a los
semanticos.
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- grado de fijacibn més o menos dto de sus componentes, definido por la mayor o
menor posibilidad de conmutabilidad y correlacionado con € acance ssmantico de las
unidades conmutables;

- e grado de especidizacion de las UFE, que permite consderar UFE aquellas
combinaciones formadas por elementos caracteristicos de la lengua genera, que
adquieren carécter especializado a ser utilizadas en determinado ambito o discurso;

- lafuncion de formulacion de la UFE, frente ala denominativay referencia delaUT.

4.2 Criterios pragmaticos

Muy pocos autores establecen claramente los aspectos pragméticos que pueden orientar la
seleccion y extraccion de las UFE, pero todos los que lo hacen auden a dos tipos de criterios de

reconoci miento:
- Suuso en un ambito especifico;
- suuso en d discurso especiaizado.

Para Gouadec (1994), por gemplo, un fraseologismo se reconoce porque es una unidad

estereotipada en € marco de un ambito o de un tipo de documento®’.

Para Blais (1993), en cambio, lo que determina su identificacion es € tipo de uso que hacen de
la UFE los usuarios de un ambito. Asi, Blais utiliza en su trabgjo dos criterios para identificar
las UFE:
a) d uso equivocado de determinadas expresiones propias de un ambito por parte de los
usuarios,
b) & desconocimiento de una UFE por parte de los usuarios.

Heid (1994) y L’Homme (1998) también se refieren a los usuarios, pero teniendo en cuenta la
perspectiva de los especialistas como productores de discurso especializado. Destacan como
criterios pertinentes de identificacion de las UFE € carécter convenciona de las combinaciones,

por cuanto son € resultado de un consenso entre |os usuarios que, en € caso ke los discursos

®7 Parc (1992) y Bevilacqua (1996a) identifican las UFE del ambito del Derecho con base a las funciones
u objetivos del discurso de este ambito.
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especiaizados, es la comunidad de especialistas. Esta convencionalidad asociada a la frecuencia
de uso de una UFE en determinado ambito se correlaciona con la esterectipia propuesta por
Gouadec (1994) y también con los aspectos extralinglisticos expuestos por Kjaer (1990) y
Martin (1992).

4.3 Criterios cuantitativos

Hay un consenso entre los especialistas en fraseologia acerca de que la frecuencia es un
indicador paralaidentificacion de las UFE.

Asi, Bgoint y Thoiron (1992) afirman que es a través de la frecuencia que los hablantes
reconocen las COL, pero que no siempre es un criterio facil de establecer, ya que esta
condicionado por e tamafio y la naturaleza del corpus con € que se trabgja, |os tipos de texto y
las findlidades de los productos terminograficos, y por tanto en la mayoria de casos responde a
decisiones arbitrarias

4.4 Sintesis: criterios de identificacion seleccionados para aplicar al corpus

El repaso de los criterios propuestos para € reconocimiento de las UFE nos permite detectar los
més significativos para aplicar a nuestro corpus. Seleccionamos, asi, unidades que cumplen las

siguientes condiciones:

unidades de carécter sintagmético

- queincluyan, como minimo, una UT entre sus componentes;

- quetengan en conjunto un vaor relaciona;

- que tengan significado semicomposiciona o0 composiciond;

- que sus componentes tengan un determinado grado de fijacion interna;

- que tengan una frecuencia relevante en |os textos analizados

De entre €ellas, consideraremos probablemente UFE, |as que
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tengan un nicleo sintéctico verba o nominal deverbal que aporta carécter relaciona d
conjunto;

aparezcan recurrentemente en |os textos del ambito de especialidad que constituye € objeto
de este trabgo.
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5. Corpusy metodologia

5.1 Corpus

En egte capitulo, nos proponemos a aplicar los criterios de identificacion recogidos a un
corpus de textos, con la findidad de evduar su utilidad y eficacia para la identificacion
delas UFE.

Con este objetivo, hemos degido dos textos del ambito de medioambiente, en espafiol,
del Corpus Técnico del IULA. La teméica de ambos textos es la energia solar. La
opcion por esta temédtica de medio ambiente se funda en dos razones. La primera reside
en € hecho de haber participado como investigadora en la elaboracion de un diccionario
terminol6gico sobre la terminologia de las leyes ambientaes brasilefias™, lo que me ha
permitido tener un conocimiento sobre € &ea de medio ambiente y su complgidad,
hecho que servira de base para entender y conocer una parte de este ambito que es la

energiasolar.

La otra razdon radica en € hecho de que consderamos importante utilizar para esta
evaduacion textos de distintos niveles de especidizacion, puesto que, como han sefidado
los autores revisados (Desmet, 1995-1996; Pavel, 1993) y siguiendo los principios de la
TCT, estos digtintos niveles pueden influir en la conformacidn de la UFE.

L os textos seleccionados para e andisis han sido dos™:

%8 Krieger, M.G. et dl. (1998).

% En el corpus del IULA no han sido incluidos los dos libros completos, sino algunas partes
representativas de cada obra. Por tanto, agui no trabajamos con toda la obra, sino con la seleccién
representada en el corpus.

115



1) Calculo de la energia solar, de Garcia-Badell Lapetra publicado en 1983 (de ahora
en addante, texto 1). Es un texto de 41.694 paabras que, en la estructura conceptual
edablecida para € aea temética de medio ambiente, se incluye en € apartado de
ciencia y tecnologia ambientd y energética y, dentro de este gpartado, esta ubicado
en d subagpartado energia;

2) Las otras energias. Energia solar, directa e indirecta. Edlica — Hidraulica — Biogas,
de Jordi Alemany, publicado en 1982 (de ahora en adelante, texto 2). Su extension,
en € corpus, es de 42.878 padoras y, en @ abol de campo, esta ubicado en €
apartado de medio natural, subapartado energia

El hecho de que dos textos sobre un mismo tema se ubiquen en distintos gpartados del

abol de campo parece judificarse por su diginta findidad. El texto 1 se propone
describir los procedimientos para € cdculo de las inddaciones de energia solar
aplicados a digtintos casos, mientras que € propédsito de texto 2 es divulgar las formas
de gprovechamiento de la energia solar més cercanas alos consumidores.

Se trata de €xtos bastante homogéneos con relacion a la temética y a la extensdn y, Sn

embargo, diferentes por su nivel de especidizacion.

Para identificar € nivel de mayor o menor especidizacion de cada uno de los textos,

hemos tenido en cuenta los Siguientes parametros’®:

- aufindidad,

- € pablico d que estén dirigidos;

- @ nive de abstraccion;

- lamayor o menor precison, concision y sistematicidad;

- d uso que hacen dd lenguge atificid u otros cddigos (formulas, gréficos, tablas,
dibujos, fotografias)

- dgunos recursos lingligticos, como € mayor o menor uso de USE y  mayor o

menor uso de unidades ddl lenguge generd.

70 Basados en | as propuestas de Cabré (1998) y Hoffmann (1998).
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Como hemos dicho, la findidad del texto 1 es bascamente describir los procedimientos
para € caculo de las ingdaciones de energia solar aplicados a distintos casos (cdculo
de ecuaciones dd sol, correcciones horarias, converson térmica, pérdidas de calor,
ingaaciones de granja solar, etc.). Pretende llenar una laguna en la bibliografia sobre €

tema, que no es abundante en lengua espaiiola.

Respecto dd publico d que esté dirigido, en € prélogo se pueden encontrar agunas
indicaciones que nos permiten concluir que va dirigido, en principio, a un publico

amplio, pero también a estudiantes de nivel universitario:

- “Sn embargo, la amplitud de la informacion existente y €l nivel con e que se
exponen hacen también recomendable a este libro como texto de estudio y

consulta’ (p.8)

- “la ordenacion de los temas, comenzando por la cosmografia, y terminando
por las instalaciones de células fotovoltaicas, y € rigor de su tratamiento hacen

su estudio facil, incluso para aquellas personas no iniciadas en esta materia’ *
(p.9).

Aungue podamos encontrar estas informaciones sobre los posbles usuarios de este
texto, veremos por los demas parametros, que més bien se dirige a un pablico formado
por estudiantes porque, ya en € primer capitulo, que es semgante a una introduccion,
presenta y desarrolla conceptos utilizando una mezcla de lenguge atificid y naturd
propia de los textos dtamente especidizados. Como podemos ver en d gemplo
sguiente:

- “ S consideramos una temperatura absoluta en grados Kelvin T = 273,165
+ t° centigrados, € sol emite una energia segun la ley de Maxwell-
Boltzmann relativa a los cuerpos negros de: Energia = 4,9 x 108 (Kcal/h

(°K)) x T* (p. 10).

! Lanegritaes nuestra.
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Ademés de este hecho, en la parte de las explicaciones que utiliza € lenguge naturd
usa términos que se supone que ya son conocidos por los lectores (masa, reacciones

termonucleares, radiacion, excentricidad orbital, difraccion, seno, coseno, etc.).

Es un texto directo, preciso, conciso y sistemético en cuanto a la presentacion del tema,
como muestran las caracteridicas referidas en € parafo anterior. Esta preciséon y
concison es d resultado dd uso de una gran cantidad de términos, lo que también
indica una gran concentracion de dgnificado. Todas estas caracteridticas le confieren un

nivel de abstraccion dto y unafata de variacion importante.

Estos dementos, presentados de forma muy breve aqui, nos sirven de apoyo para decir
gue este texto se gproxima mucho a un texto didactico o de aprendizae de una
especidizacion’®. Esto nos permite condluir que su destinatario principd son los

gprendices de esta materia, aunque puede también estar dirigido a especialistas.

En cuanto d texto 2 (Las otras energias), se puede leer que d objetivo dd libro es
“describir  las enormes posibilidades de la energia solar haciendo especiad hincapié en
las formas de aprovechamiento més cercanas d usuario, es decir, las que e ciudadano
tiene més a su alcance a pequefia escala y puede captar por si mismo” 3. Su objetivo,
por lo tanto, es divulgar las digintas formas de aprovechamiento de la energia solar
tanto directa como indirecta, principdmente las que pueden ser implementadas o
utilizadas por personas que no necesariamente son expertos en € tema. Es, por tanto, un

texto de divulgacion, dirigido aun pablico genera ™.

Esta afirmacion se basa no solo en lo que se dice en la introduccién, sino también en las

caracteristicas que posee.

Presenta las informaciones de forma menos directa y concisa que la del texto anterior.
Esto s= puede obsarvar en la propia definicién de energia, pero también en la mayor
dternancia que presenta entre d uso de la terminologia y del Iéxico generd, como

podemos observar en los gemplos siguientes:

"2 Segin propuesta de Cabré (1998).
"3 El itdlico es nuestro.
4 También seglin propuesta de Cabré (1998).
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- “Con ser la energia una de las realidades mas familiares y cotidianas, es algo muy
dificil de definir. Se habla de la energia de una persona, del Sol, de lasolas o del
viento... William Blake dijo que ‘la energia es un deleite eterno’. En la escuela
aprendimos que ‘la energia es la capacidad que tiene un sistema de producir
trabajo’... La energia es materia y esto permite afirmar que la energia estodo, algo

asi como la esencia Ultima e irreductible del universo” (p. 8).

- “Alternativas de la crisis. el astrorey
Entretanto, la llamada crisis energética ha traido la conviccion general de la
necesidad de tomar medidas respecto a la conservacion de la energia y de la

puesta a punto de la tecnologia necesaria para las fuentes renovables e

ilimitadas de energia.” (p. 28)

- “El captador es €l aparato que capta, que recoge, que acumula la radiacién
solar. Los hay de diversos tipos, principalmente de agua y captadores de aire.
Los primeros son los que se utiliza para calentar €l agua sanitaria (el agua que

se usa en € bafio o la cocina de una casa” (p.40)

En efecto, unidades como astro rey, fuente deslumbradora de luz, emperador del cielo,
de carécter méas metaférico en € texto, no aparecerian en un texto muy especidizado, ni
tampoco agpareceria la definicion de agua sanitaria presentada entre paréntesis en €

ultimo gemplo.

En consecuencia, podemos decir que, S en ede texto s utiliza un nimero mayor de
unidades de lenguge generd que no encontramos en d texto anterior (astro rey,
emperador del cielo, etc) debe ser porque posee una menor concentracion de
sgnificado especidizado y, por lo tanto, su nived de abstraccion y de especidizacion

también es menor.

Utiliza un abundante nimero de dibujos, gréficos, tablas, aunque menos complgos y de
presentacion mas sencilla que los del texto 1, asi como una gran cantidad de fotografias.
Todos estos dementos son indicadores de que € texto contiene un conocimiento més

difuso, menos denso y concentrado, 1o que le confiere un carécter divulgaivo y, en

consecuencia, un menor nivel de especiaizacion en comparacion con € texto 1.
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Para que se pueda edstablecer una comparacion entre los dos textos, presentamos a

continuacién un cuadro comparativo de las caracteristicas de cada uno de dlos.

Pardmetros/criterios Texto 1 Texto 2

Finalidad del texto Describir procedimientos para el Divulgar las distintas formas de
calculo de lasinstalaciones de aprovechamiento de la energiasolar
energia solar para diversas
aplicaciones

Publico al que esta dirigido Estudiantes y especialistas Publico general

Nivel de abstraccion Alto Mediano tendiendo a bajo

Mayor o menor precision, concisiony [ Alta Mediana

sistematicidad

Uso de lenguaje artificial u otros| Alto Alto pero de caracter menos

codigos (formulas, gréficos, tablas) complejo

Uso de USE Alto Mediano

Uso de lenguaje general Bajo Alto

Con todo, apesar de que los dos textos se distingan por |as especificidades descritas,
pueden ser considerados textos del dmbito cientifico-técnico. Ademés, los dos parten de
una perspectiva tedrica, aunque tratan € tema en grados digtintos de profundidad, y
tienen unafinalidad aplicada. Esta findidad es diferente para cada uno de ellos dado

que cumplen objetivos diversos, como ya hemos sefid ado.

Sabemos que edta caracterizacion de los dos textos no es exhaudtiva, puesto que no es
objetivo de este trabgo andizar los dementos que definen @ grado de especidizacion
de los textos de un amhito™. Sin embargo, creemos que esta breve descripcidn puede
savir de guia para identificar las especificidades de cada uno de los textos, entre dlas,
U grado de especidizacion, que nos serviran de base para la identificacion y

descripcion de las unidades recogidas.

5.2 Caracterizacion del ambito energia solar

Como ya hemos mencionado anteriormente, los textos degidos tratan & tema de la
energia solar. Esta afirmacion no causaria mayores problemas s adoptésemos la

posicion de que los ambitos de conocimiento forman compartimentos cerrados y bien

> Doménech (1998) presenta una propuesta de andlisis de las Unidades de Conocimiento Especializado y
su relacion con los niveles de especializacion de | os textos especializados.
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delimitados conceptuamente, segin postula la TGT'®. Sin embargo, sabemos que esta
es una posura idedigta, porque no reflga la complga redidad de interrelaciones entre
los digintos ambitos. Sabemos que un ambito no puede ser nitidamente ddimitado y es
practicamente imposble edablecer fronteras fijas 0 edables entre las didtintas
especididades, principdmente porque los ambitos, en mayor o menor grado, estan
conformados por eementos de otras disciplinas o especiaidades (interdisciplinariedad)
0 aln se gplican a digtintas disciplinas (transdisciplinariedead).

En @ caso de la energia solar, su condtitucion como ambito es ciertamente compleja. Al
hacer referencia a los textos sdeccionados, hemos visto que la energia solar se ubica en
un ambito mayor, € dd medioambiente, que por S solo ya tiene una congitucion
interdisciplinaria, puesto que esta formado por la conjuncion de conocimientos propios
de la biologia, la quimica, la fisica la geologia, la ingenieria, entre otras disciplinas. El
medioambiente puede, ademas, ser tratado desde distintas perspectivas, por gemplo,
dede € punto de vigta juridico o politico 0 ecologico. Y aln puede ser aplicado con
diferentes propdsitos, como los de los ambientdistas o de los legidadores. Esta gran
multidimensiondidad implica que € ambito dd medioambiente puede ser objeto de
edructuraciones  conceptuales diversas de una misma redidad que presupone

conceptualizaciones distintas de |os objetos que forman parte de lla’”.

La energia solar, por su parte, en tanto que tema integrante del medioambiente, tiene a
U vez una conditucion interdisciplinaria, puesto que abarca eementos de otros ambitos
como la fisca, la quimica, la astronomia, la meteorologia, la ingenieria (congtruccion y
materiales sobre todo), la arquitectura, las mateméticas o la economia. De este modo, €
dominio de la energia solar condituye una especie de “microred” de relaciones
determinantes de su organizacion conceptud que, a U vez, £ relaciona con una

“macrored”, ladd medio ambiente’.

Ademéas de esta conformacion interdisciplinar, su aplicacion multidisciplinar hace que
muchos de los términos sean bandizados (bandizacion), d mismo tiempo que unidades

de lalengua generd pueden pasar a ser términos (terminologizacion).

5 Ver Wiister (1998).

" Para més informacién sobre h organizacion conceptual del &mbito del medio ambiente, véase
Krieger et dii (1993 y 1996).

'8 Esta breve descripcién que hacemos, es resultado de consultas a un especialista en fisica.
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Asi, en € texto 1 se presentan todos los procesos de calculo de aprovechamiento de
energia, que implica principdmente los procesos de absorcién, aprovechamiento,

captacion, conversion, obtencion, produccion, recepcion'y utilizacion de la energia

Por su parte, @ texto 2 trata de los procesos relacionados con € aprovechamiento de la
energia solar, que incluye acumulacion, ahorro, almacenamiento, aprovechamiento,
captacion, concentracion, consumo, conversion, demanda, distribucién, empleo,
generacion, obtencion, produccion, recibimiento, suministro, transformaciéon y

utilizacion de la energia.

En sintesis, podemos decir que € texto 1 trata més bien de la captacion y produccion de
la energia, mientras que d texto 2, de su captacion, transformaciony aprovechamiento

o utilizacion.

Hecha esta descripcion generd de los textos utilizados para recoger las UFE, pasamos a
la descripcion de lametodologiay del proceso de trabajo que vamos a seguir.

5.3 Metodologia

Hemos aplicado a nuestro corpus los criterios de identificacion que hemos presentado

en d capitulo anterior.

La mayoria de los criterios son, en generd, subjetivos. ESte es @ caso de los criterios

referentes d grado de fijacion de las UFE y ala determinacion de su frecuencia

Para andizar € grado de fijacion, hemos partido de la nocidon de fijacién sintéctica de
una UFE. Es decir, en principio, serian consideradas candidatas a UFE agudlas
unidades que admiten una menor insarcion de dementos (aticulos, adverbios,

adjetivos) en suinterior.

En lo que s refiere a la frecuencia, hemos recogido, inicidmente, las unidades con
frecuencia igual o superior a dos. Edta frecuencia ha Sdo establecida teniendo en cuenta

la poca longitud del corpus andizado. En otras paabras, es un corpus de tamafio



reducido (alrededor de 40.000 paabras cada texto) que ha condicionado la frecuencia

gue hemos establecido. En un corpus mayor, esta frecuencia debe también ser mas dta

Para locdizar UFE posibles, hemos generado las concordancias’™® y los contextos del

término energia.

Para dlo, hemos hecho la bisqueda en & corpus del IULA por  campo lema®,
edtableciendo € limite de cinco unidades lingliisticas anteriores y pogeriores a €. Como
esta busqueda es bastante genérica, € resultado obtenido ha sdo excesivamente abierto,
ya que, no s0lo hemos obtenido los coocurrentes de energia, Sno también los de su
serie hiponimica; es decir, los coocurrentes de las UTP energia solar, energia de apoyo,
energia eléctrica, energia gratuita, energia de la biomasa, energia del agua, energia

edlica (snénimo energia del viento)®, etc.

No hemos recogido las posibles UFE en las que energia formaba pate de una UTP
incluida en un conjunto méas amplio:

- fluido portador de energia calorifica,
- dispositivo de energia,

- acumuladores de energia,

- consumidores de energia,

- generadores de energia,

- fuentes de energia, etc.

9 Podriamos haber utilizado otros programas que generan concordancias, como el TACT, pero hemos
preferido utilizar los recursos que ofrecia el Corpus Técnico del IULA, principal mente teniendo en cuenta
gue permitird hacer, posteriormente, otros tipos de busqueda de UFE (por ejemplo, a partir de los patrones
sintécticos que identifiquemos en este trabajo) que podran ser Utiles para el estudio de la fraseologia
especializada de un ambito especifico o de varios ambitos.

80 E| corpus permite busquedas por forma, lema o etiqueta. Hemos hecho pruebas a partir del campo

etiqueta que permite buscar las unidades candidatas a UFE a partir de estructuras sintécticas, pero hemos
comprobado que genera mucho ruido y mucho silencio y, por esta razén, hemos optado por hacer una
busqueda de las UFE probables a partir de sus contextos, como explicaremos mas adel ante.

81 Algunas de estas unidades estan registradas en diccionarios especializados sobre el tema, pero en este
trabajo hemos considerado otras unidades que, aungue no aparezcan en los diccionarios, también pueden
ser consideradas UT. Cabré, Lorente y Estopa (1996) proponen €l criterio lexicografico, es decir, s una
unidad esta incluida en un diccionario es considerada unidad terminoldgica. Sin embargo, lainclusién o
no de los términos en los diccionarios obedece, principal mente, a unos criterios pragméticos (delimitacion
del ambito o de latematica, finalidades del diccionariosy sus usuarios) y linglisticos. Por la diferencia de
funcionesy usuarios de cada diccionario, no es posible encontrar siempre todos los términos de un &mbito
en una obra terminogréfica. Los diccionarios que hemos consultado fueron: Blais i Abante (1992); Hunt

(1984); Nentwig (1985), World Energy Conference (1986).
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Asi, no estan incluidas en € corpus unidades candidatas a UFE como:

- circular d fluido portador de la energia calorifica,
- necesitarse generadores de energia,

- adopcién de fuentes de energia.

El segundo paso ha consgtido en andizar las unidades coocurrentes del término energia
y de su cadena hiponimica, teniendo en cuenta € criterio de frecuencia (igud o mayor

gue dos).

Los resultados que hemos obtenido con la gplicacion de los criterios de fijacion y
frecuencia han ddo poco dgnificativos, en @ sentido de que hemos encontrado un
nimero muy reducido de unidades candidatas a UFE. Este conjunto de unidades es €

dguiente

En el texto 1
- concentracién de la energia

- consumo de energia

En €l texto 2
- ahorro de energia

- almacenamiento de energia

- aprovechamiento de la energia solar
- captacion de la energia solar

- conservacion de energia

- conservacion de la energia

- consumo de energia

- consumo mundial de energia

- producir energia de corriente alterna
- produccion de energia

- suministros de energia

- usodeenergia

- utilizarsela energia solar
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Obsarvamos que predominan unidades nominades deverbdes representantes de los
procesos relacionados a ciclo de captacion-uso de energia pesentados o explicados en

los textos, principdmente en d texto 2.

Estos resultados nos han llevado a hacer un andiss de los contextos de los coocurrentes
para identificar las unidades que habian sido rechazadas por la gplicacion de estos

criterios. Este andisis nos ha permitido congtatar dos hechos.

a) la variacion sntéctica es mayor de la que esperdbamos, es decir, las unidades
admiten una mayor insercién de otros dementos (articulos, adjetivos, adverbios) en

uinterior;

b) € andliss de todos los @ntextos nos hace suponer que la fijacion se da mas a nive
seméantico que sintactico, es decir, que es posble identificar conjuntos de unidades
condituidas por € término energia (y de sus hipdnimos) y un mismo coocurrente,
gque = manifieta supeaficidmente de didtintas formas. Por eemplo, consumir

energia, consumo de energiay energia consumida.

A patir de edas condataciones, hemos flexibilizado los criterios adoptados con €
objetivo de:

a) recoger lavariacion sntactica observaday

b) agrupar las unidades formadas por coocurrentes generados a partir de un mismo
nucleo semantico.

La sdeccion de las unidades se hizo, entonces, a partir de los contextos®, no sélo por las

razones que hemos mencionado, sino porque a través de la lista de coocurrentes

82 En el anexo 2 presentamos |os contextos ordenados por grupos a partir del significado del coocurrente
de la UT. Aparecen en primer lugar los contextos de las unidades verbales, en segundo, los de las
unidades nominales deverbales y por Ultimo los de las unidades formadas por un participio adjetivo. Los
elementos que hemos tenido en cuenta han sido sefialados de forma distinta conforme indicamos en el
propio anexo.
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exclusvamente no sempre era posble identificar unidades en las que ocurre, por

gemplo, unaandfora. Véase € caso sguiente:

- transformarla en energia (til, donde |a de transformar es una anafora de energia solar

gue aparece anteriormente en € contexto.

Aunque la opcion de sdeccionar las unidades candidatas a UFE a partir de los contextos
garantizaba la obtencidn de todos los coocurrentes posibles dd término energia y de su
cadena hiponimica, también es cierto que esta busqueda ha generado una cierta cantided
de ruido. En efecto, ha generado unidades correspondientes a UTP, como las siguientes,

alas que hemos rechazado como candidatas a UFE:

- central de energia entorre,

- energia de apoyo,

- energiasolar diaria,

- energia solar méxima diaria,

- portadores de energia,

- Centro de Estudios de la Energia,
- Comisaria de energia,

- Laboratorio de energia, etc.

Por otra pate, s hubiéramos aplicado € indice de frecuencia dos, podriamos haber
rechazado todos los hgpax. Sin embargo, hemos observado dos hechos:

a) las unidades que son hdpax en un texto, no lo son en otro, es decir, hay determinadas
unidades que no condituyen hdpax en € conjunto de los textos. Teniendo en cuenta
este hecho, hemos mantenido las unidades que son hdpax en uno de los textos y no
en d otro. Por gemplo, produccion de energia tiene frecuencia tres en € texto 2 y

es hgpax en d texto 1.
b) las unidades poseen una gran variacion en su edructura sintactica y agunas de sus

formas aparecen normamente como hdpax. Por gemplo: obtener energia, obtienen

apreciables cantidades de energia, obtener una energia determinada, obtener toda
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energia eléctrica, obtener la méxima cantidad de energia, etc. S hubiéramos

condderado solo la frecuencia dos, estas unidades también habrian sido rechazadas.

A partir de estas congataciones, hemos decidido, en primer lugar, agrupar todos las
unidades teniendo en cuenta € significado del coocurrente de la UT. Por gemplo, todas
las unidades formadas a partir de coocurrentes derivados de consumir asociados a
energia pasaron a formar un conjunto de unidades. En segundo lugar, hemos decidido
no diminar las unidades que eran hdpax en un texto y no lo eran en d otro y consderar
la frecuencia para @ conjunto de unidedes agrupadas a partir dd dgnificado de

coocurrentedelaUT.

De este modo, hemos podido observar que @ grado de fijacion no se establece a partir
de una determinada estructura sintéctica, Sno a través de la Sstematicidad semantica de
los eementos que componen una unidad, que se proyectan en la edtructura superficid a

través de digtintas estructuras sintacticas.

Asi, hemos agrupado las unidades detectadas en tres grupos. A titulo de gemplo,
presentamos un conjunto de unidades recogidas en d texto 2 y organizadas bgo las
unidades consumir y energia, donde podemos observar:

- un primer conjunto de unidades formadas por un nlcleo sntéctico verba en que

energfa figura como su objeto (consumir energia®®);

- un segundo grupo en que € nicleo sintactico es un nombre deverba regido por
un SP, cuyo nucleo es la UT energia o uno de sus hipdnimos (consumo de
energia);

- un tercer grupo en que @ nlcleo sintactico es la propia UT energia seguida de

un participio adjetivo (energia consumida)®

8 Los grupos fueron organizados a partir del lema verbal. Sin embargo, hemos preferido mantener el
registro de cada unidad segun su forma en vez de registrarlas por el lema en infinitivo, o sea, hemos
mantenido la forma como las hemos encontrado en el discurso como se puede ver en el cuadro 1 del
anexo 3.

84 Desmet (1995-1996) registra estas unidades a partir de su propuesta de tratamiento transformacional de
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1) consumir enormes cantidades de energia

2) consume mucha energia

3) consumetanta energia

4) consume mas energia

5) energia primaria consumida (por oficinas)

6) consumo de energia

7) consumo mundial de energia

8) consumo suplementario de energia

9) consumo americano anual de energia per capita
10) consumo total de energia mecanicay térmica
11) consumo doméstico de energia

12) energia consumida

13) energia no muscular consumida

A partir de estos resultados, hemos podido observar que:

- en todas las unidades s¢ da un elemento evetivo muy dgnificativo no

necesariamente coincidente con @ nticleo sntéctico;

- este demento eventivo puede agparecer representado superficidmente por un

verbo, un nombre deverba o un adjetivo en forma de participio;

- ede hecho nos permitiria suponer que este demento eventivo pudiera ser un
“foco” de una estructura semantica subyacente a las tres posbles redizaciones
superficides.

Teniendo en cuenta estas observaciones, podriamos postular que toda UFE se origina en
una esructura verba formada por un verbo y un complemento. El complemento
representa el nucleo terminologico (NT) y d verbo condituye su nucleo eventivo (NE).

Esta estructura podria ser representada del siguiente modo:

las UFE que yahemos visto en el capitulo 2.
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[NE] [NT]

De edta edtructura subyacente se originarian tres posibles combinaciones superficides:

a) [NE]y +[NT]n: consumir energia; producir energia;

b) [NE]ngevH[NT]s: consumo de energia; produccion de energia;

C) [NT]nHNE]agpat: €nergia consumida; energia producida.

Egte replanteamiento de las caracterigticas de las UFE nos ha llevado a modificar €
criterio con que hemos establecido la frecuencia e cada unidad. En efecto, € recuento
de nimero de veces que gparece una misma unidad no se ha interpretado en su sentido
absoluto (nUmero de veces que aparece una determinada estructura superficid), sino
para € conjunto de todas las redizaciones de la misma estructura semantica subyacente.
Por gemplo, para las unidades formadas a partir de consumir y energia, hemos
contabilizado 4 unidades en € texto 1 y 14, en € 2, como se puede ver en d cuadro
dguiente. Cada una de edtas representaciones superficides de la edtructura abstracta
subyacente de la unidad consumir energia puede presentar distintas frecuencias en los
textos. Pero, en conjunto, congtituyen la frecuencia de esta estructura subyacente: 7, en
e texto 1,y 18 en d texto 2%.

8 El conjunto de las unidades recogidas puede ser visto en el cuadro 1 del anexo 3. En este cuadro,
presentamos las unidades agrupadas a partir del “foco” y las ordenamos por su representacion superficial
como verbo, nombre deverbal y adjetivo; también presentamos sus estructuras superficiales y frecuencia.
Lafrecuencia paralas estructuras subyacentes se encuentran en el cuadro 2 del anexo 3.
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Texto 1 Frecuencia | Texto2 Frecuencia
consumir enormes cantidades de energia 1
consume mucha energia 1
consume tanta energia 1
consume mas energia 1

energia consumida (por lapequefia |1 energia primaria consumida 1

bomba de circul acion)

energia necesaria consumida (en el 1

COMpresor)

consumo de energia 3 consumo de energia 5
consumo mundial de energia 2
consumo suplementario de energia 1
consumo americano anual de energia 1
consumo total de energia mecénica y|1
térmica
consumo domeéstico de energia 1

energia consumida 2 energia consumida 1
energiano muscular consumida 1

7 18

En consecuencia, respecto de las tres representaciones superficides de la estructura

semantica subyacente podemos decir que:

las unidades en las que & nucleo sintéctico es un verbo, corresponderian de manera

generd auna UFE;

las unidades cuyo nicleo sintéctico es un nombre deverbal podrian ser UFE o UTP.
Su caracterizacion como UFE depende de un andliss mas profundizado de cada
unidad en paticular, puesto que su categoria nominad induciria a caracterizarlas

como UT,;

las unidades cuyo nlcleo dntéctico es un nombre y € nilceo eventivo es un
participio adjetivo, las hemos consderado “indicadoras’ de UFE, puesto que, en
agunos casos, podrian representar una etapa posterior de mayor compactacion o

concentracion de significado especidizado y que a la larga podrian convertirse en
uT®e,

8 Estopa (1999:252-253) considera que este tipo unidades, en que el participio puede derivar de una USE
verbal, no son terminolégicas, sino frecuentes en a ambito de la medicina. Sin embargo, afirma que por
factores extralinguiisticos estas unidades pueden pasar a ser terminol égicas como muestran los ejemplos:

febretacada y aigua destil.lada.
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De este modo se edableceria una gradacion de “condicion fraseologica® que

corresponderia a

V+SN N+Adjpart N+SP

UFE

Con independencia de edtas afirmaciones, los resultados a los que hemos llegado nos
permiten, haga ete momento, complementar la definicion inicid que hemos adoptado
paralas UFE dd modo sguiente:
1) esunaunidad sintagmética que se caracteriza por:

a) incluir unaUT entre los dementos que la componen;

b) incluir un eemento eventivo (verba o procedente de verbo)

2) tener un cierto grado de fijacion determinado por la relacion seméantica establecida

entre sus elementos, més que por |as relaciones sintécticas,
3) tener unafrecuenciareevante en @ conjunto de textos en que aparece.

Egstas condiciones nos han permitido mantener como fraseoldgicas todas agquellas
unidades cuyos coocurrentes coincidan con un demento eventivo en & corpus textud
utilizado y, por tanto, hemos podido ampliar nuestro corpus de fraseologismos

incluyendo del texto 1 |as unidades formadas por®”:

87 Presentamos bs coocurrentes en su forma verbal, pero, como hemos dicho, pueden ser también
nominales deverbales y participios adjetivos. En el anexo 3, se puede ver todas las unidades recogidas
segun su forma.
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- absorber U
- almacenar

- aprovechar
- aumentar

- calcular

- captar

- concentrar
- consumir

- convertir

- distribuir

- gastar y energia
- generar
- hallar

- Obtener
- producir
- recibir

- tener

- transmitir

- utilizar p

que representan de hecho las acciones y los procesos relacionados a cdlculo de las instalaciones

de energia solar.

Dd texto 2 hemos recogido las siguientes unidades.
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absor ber 1]
acumular
ahorrar
almacenar
aprovechar
aumentar
captar
concentrar
conservar
consumir
convertir
crear
disipar
distribuir
emplear
explotar \ energia
gastar
generar
obtener
producir
propor cionar
recibir
reemplazar
suministrar
tener

tomar
transformar
transmitir

usar

utilizar b

que muestran digtintas operaciones relacionadas con € gprovechamiento de la energia
solar.

Sin embargo, esta es una hipétesis que debera ser contrastada a traveés de:
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la identificacion de otras UT y sus coocurrentes en los mismos textos utilizados
como corpus para este trabgjo, puesto que algunos coocurrentes de energia también

pueden serlo en otras unidades (producir electricidad, almacenar calor);

la utilizacion de textos de otros ambitos especidizados que permitan contrastar las
hipétesis alas que hemos llegado, en distintas areas especiaizadas.
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6. Evaluacion de los criterios y consideraciones sobre € conjunto de UFE recogidas

en € corpus textual

6.1 Evaluacion delos criterios de reconocimiento delas UFE

Teniendo en cuenta los criterios que hemos aplicado para la seleccion de las unidades que
hemos considerado UFE, hemos podido llegar a una serie conclusiones que permiten evauar los
criterios de identificacion de las UFE y ademas establecer su distincion de otras unidades
poliléxicas como son las UD.

En primer lugar, creemos que la conformacion de las UFE como unidades
sSintagmaticas, aungque sea propuesta por varios autores, es un criterio intrinseco de las
UFE, puesto que forma parte de su naturdeza estar formada por més de un eemento
linglistico. Pero ésta es también una propiedad caracteristica de las UTP y de las UD.
Es, por tanto, un aspecto muy poco digtintivo para establecer la diferencia entre estas
unidades.

En segundo lugar, la incduson, en la UFE, de un témino como minimo, es una
condicion necesaxria, pero no suficiente para distinguir las UFE de otras unidades

sSintagmaéticas.

En tercer lugar, hemos observado que d criterio de tener determinado grado de fijacion,
en gened, abarca no S0lo los aspectos sintécticos, Sno también los seméanticos. Sin
embargo, en los autores revisados, hemos visto que muy pocos presentan una propuesta
para establecer @ grado de fijacion de las UFE. En otras palabras, no proponen unos
parametros especificos para “medir” esta estabilidad y, en generd, no la relacionan con
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los aspectos pragméticos. Para determinar @ grado de fijacion se aplica la conmutacion
de uno 0 més de uno de los dementos que la componen y la insarcion de otros
elementos en su interior (Pavel,1993). Cuanto menor sean estas dos posibilidades, més

fijaserdlaUFE.

En cuato lugar, hemos vigo que la aplicacion dd criterio de la fijacion que, en
principio parecia mas sintactico, ha ddo insuficiente para dar cuenta de la variacion
sntéctica de las unidades y de la relacion semantica establecida entre los eementos de
las UFE recogidas en nuestro corpus textua. Hemos hecho, a partir de esta constatacion,
la propuesta de que la fijacion estd subordinada a una estructura subyacente y
condicionada por factores pragmaticos. Esta propuesta nos ha agrupar las unidades

recogidas seguin determinada estructura subyacente y mantener su variacion sintéctica

En quinto lugar, d criterio de la frecuencia dta tampoco ha Sdo suficiente para
identificar las posbles UFE. Ademés, es un criterio deatorio que debe ser definido en
funcién del tamafio y del tipo dd corpus utilizado. En nuestro caso, por € tamafio del
corpus, este criterio ha sdo, en un primer momento bgo y nos ha hecho rechazar
muchas unidades. Sin embargo, a partir de la hipétesis que hemos formulado, lo hemos
flexibilizado, aplicando la frecuencia no a cada una de las unidades, sno a conjunto de

edtructuras superficiales generadas a partir de una misma estructura subyacente.

A patir de estas congtataciones, podemos decir que los criterios mas frecuentemente
utilizados para la identificacion de las UFE, que hemos aplicado en una primera etapa,
no son suficientes, no sGlo porque en parte son criterios bastante subjetivos, Sno porque
hay que complementarlos con otros aspectos, como los seméanticos y pragméticos, para

poder refinarlosy asi lograr identificar de unaformamés objetivay adecuada las UFE.

Ademas de esta breve evaluacion de los criterios aplicados para la sdeccion de las UFE
de nuestro corpus, creemos importante hacer agunos comentarios sobre los demas
criterios recogidos en € capitulo 4, relacionandolos con los resultados a los que hemos

llegado. Estos criterios serefieren a

- laedtructurasintéctica de las UFE;
- lacaegoriagramatica alaque pertenece la UFE;
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el nlcleo eventivo de la UFE;

la semicomposiciondidad o lacomposiciondidad de dichas unidades;

la capacidad de combinacion de la base con un Unico demento, con un conjunto de
elementos de una misma categoria conceptua o con todos los ementos que forman

una categoria conceptud;

Del andliss de los datos podemos decir respecto de ellos que:

Hemos podido condatar que la identificacion de las UFE por determinados patrones
gntécticos genera mucho ruido y ago de dlencio, y que son necesarios Otros
criterios para poder identificar estas unidades y distinguirlas de otras unidades
Sntagmaéticas.

Hemos viso que las unidades recogidas en e corpus textud coinciden con las
edructuras  sintécticas presentadas por los autores revisados, 10 que puede indicar
que las UFE tienen tendencia a redizarse a través de determinadas estructuras,
aunque no dgnifica que sean exdusivas de dlas. Las edtructuras més relevantes que
hemos identificado son V+SN, Ndeverbal+SP y N+Adjpart. De hecho, podemos
postular que las UFE se generan en las edtructura NE+NT y a patir de éla s
diversfican en:

- V+SN

- N+SP

- N+Adjpart

reforzando en unos casos su caracter fraseoldgico, y en otros incorporandose

pauladinamente ala UTP.

Observamos que estas unidades coinciden con las recogidas por Desmet (1995
1996) en base a su propuesta transformacional. Sin embargo, creemos que la
hipdtess agui formulada muestra la estructura que origina las diferentes unidades en
laestructura superficid y en este sentido explica la conformacion de las UFE.

Respecto dd nicleo eventivo, hemos condtatado que efectivamente las UFE

contienen un elemento de carécter eventivo, pero no siempre coincide con € nucleo

sntéctico. Aunque hemos afirmado que esta hipotess debe ser comprobada en un
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corpus més amplio, consderamos que permite edtablecer una relacion entre los

agpectos lingligticos (sntacticos y semanticos) y |os pragméticos.

En lo que se refiere d dgnificado semicomposiciond o composiciond de las UFE,
podemos afirmar que a partir de andiss de las unidades de nuestro corpus, su
sgnificado sempre es composiciond.

Aln en rdacion con los criterios semanticos, hemos identificado la posibilidad de
combinacion de una UT (energia) con varios coocurrentes. Sin embargo, creemos
importante también recoger y andizar, en trabgos futuros, la poshilidad de
combinacion de estos coocurrentes con otros términos para poder identificar las
redricciones de combinacion de los edementos que forman la UFE. En otras
paabras, 1o que L’Homme (1998) ha mencionado como posibilidad de combinacion
de una base con un Unico eemento de una categoria conceptud, con varios

elementos o con todos los € ementos de una categoria

6.2 Consider aciones sobre el conjunto de unidades recogidas en el cor pus textual

El andlisis de las unidades recogidas también nos ha permitido observar algunas caracteristicas

de las mismas que presentaremos a continuaci on.

En primer lugar, hemos observado agunos aspectos relacionados con la estructura

morfosintéctica®™ de las unidades recogides. El andlisis de diches unidades nos ha

permitido congtatar que las estructuras sintacticas para € conjunto de unidades de los

dos textos son bésicamente de tres tipos.

1) unidades congtruidas sobre la base de un verbo a partir de la estructura V+ UT
gue admite la insercion de otros dementos como articulos, preposiciones,
adjetivos, cuantificadores y adverbios. gastar energia, obtener energia,
absorber la energia gratuita, almacenar la energia radiante, captar la energia
eléctrica; consumir mucha energia, convertir la energia luminosa en energia

eléctrica, transformar la energia del viento en energia.

8 |_as estructuras morfosi ntacticas pueden ser vistas en el anexo 3, cuadro 2.
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2)

3)

unidades congruidas sobre la base de una nomindizacion deverbd,
principdmente sguiendo la estructura N+SP (Prep+UT) que también admite la
insercién de dementos como articulos y adjetivos. absorcion de energia solar,
captacion de energia solar Util, consumo de energia, aprovechamiento de la
energia gratuita, suministro de la energia, transformacion de la energia,

consumo mundial de energia.

unidades congtruidas sobre la base de un nombre con un coocurrente participio
gue puede tener la funcion de participio adjetivo o formar parte de una oracion
pasva. Cuando la unidad esta formada por un participio adjetivo, la hemos
consderado como una de las posbles representaciones de la estructura
seméantica subyacente de la unidad y cuando d participio es € resultado de la
pasivizacion, la hemos mantenido junto con las unidades cuya estructura
superficid esverbd.

a) UT+Participio adjetivo: (supera la) energia consumida, energia absorbida
(varia); (congtituye) energia eléctrica almacenada, (produce) energia solar

almacenada®®.
b) UT+Participio + SP%, donde d SP puedeindicar:

- d agente energia Util producida por las células solares, energia
consumida por la pequefia bomba de circulacion; energia absorbida por

el rayo inclinado;

- € locativo (donde ocurre la accidn): energia necesaria consumida en el
COMpresor;
- d locativo de origen (de donde se obtiene la energia): energia gratuita

obtenida del manantial ;

8 Launidad que nos interesa es |a que aparece fuera del paréntisis, aunque podemos observar que puede
formar parte de otras UFE como en supera la energia consumida. Ese dato puede ser un indicio de su
mayor compactacion de significadoy de su proximidad o semejanzaalas UTP.

9 |_ainé (1993) considera importante dar esta informacion al usuario y, en su Vocabulaire combinatoire,
como vimos en el capitulo 3, representa esta informacion entre paréntesis.
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El andiss de las unidades descritas por estos patrones sintacticos nos ha permitido
identificar los dementos que pueden s incluidos en d interior de una determinada

combinacion afin de consderar su indice de variacion.

Asi, en nuestros gemplos, hemos podido observar que la insercion es mas frecuente en
las unidades de base verba que en las unidades de base nomina deverbd, las pimeras

admiten lainsercion de:

a) cuantificadores. consumir mucha energia, aprovechar al maximo la energia,

aprovechar parte de esta energia;

b) adjetivos empleo practico de energia;

c) pronombres que funcionan como anéforas. convierte su (agua) energia potencial

en energia mecanica; 1o (fluido) convierte en energia eléctrica.

La congtatacion de que la mayor variacion formal ocurre en las unidades de base verba
podria judtificarse por su menor grado de compactacion conceptud en relacion a las
unidades nominaes deverbaes, que tienden a estar mas fijadas y se acercan més a las
UT.

Sn embargo, creemos que estos datos solo indican una tendencia que debe ser

andizada posteriormente y comprobada en un corpus mayor.

Aln con respecto a la variacion formd, y més especificamente a la insercion de
elementos en d interior de la unidad, hemos observado que las unidades que aparecen
en € texto 1 sSguen todas précticamente los mismos patrones (N+Prep+UT,
N+Prep+Art+UT, V+UT, V+Art+UT, UT+Part), o sea, que no es frecuente la
insercion de otros dementos linglisticos en su interior. En cambio, las unidades de
texto 2 admiten una mayor insercion de dementos y en consecuencia sus estructuras

morfosntacticas son menosfijas.
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Podemos relacionar este hecho con € grado de especidizacion de ambos textos. El
texto 1, d ser més especidizado y tratar una temédtica mas ddimitada dentro del ambito
de la energia, es més conciso y directo y eso e reflga en sus unidades, mientras que €
texto 2, d ser menos especidizado yabarcar un tema mas amplio, es menos directo y

conciso 'y utiliza unidades con unamayor variacion sintéctica

Ademas de egte tipo de insercidn, hemos detectado también que hay unidades formadas
por dos verbos (coocurrentes de la UT) o por dos UT para un mismo coocurrente que
estén relacionadas a través de conjunciones. aprovechan la energia hidraulica y edlica;

captar y aprovechar la energia del sol.

De hecho, edas unidades condituyen lo que Estopa (1999) denomina USE
escondidas™, en las que € nlcleo, € complemento o pate dd complemento de
determinada unidad es suprimido cuando aparecen coordinados con otra. De este modo,

en |los gemplos anteriores, las unidades correspondientes son:

- aprovechan la energia hidraulica;
- aprovechan la energia edlica;
- captar la energia del sol;

- aprovechar la energia del sol.

También hemos identificado casos en que las unidades detectadas forman parte de otra unidad,
como enlosgemplos. (sistemas de) acumulacion de energia; (potencial de) ahorro de energia;
(inversion de) ahorro de energia;. Es lo que Heid (1992) denomina recursividad y podria
indicar que estas unidades estarian més cercanas alas UT que alas UFE.

En otros gemplos aparecen verbos modales de soporte: puede generarse cantidades
considerables de energia; puede obtener energia bar ata®?. Algunos autores como Pavel (1993)

proponen que se registre este tipo de verbo que acomparia las UFE.

En lo que se refiere a los aspectos seménticos, hemos visto que las unidades recogidas resultan

de la relacién semantica establecida entre dos USE (un término y sus coocurrentes). Los

91 Estopa(1999) también afirma que estas unidades son |as que generan més silencio en la deteccion
autométicade las UTP. Un estudio de este problema también deberia ser hecho paralas UFE.
92 pavel (1993) propone laidentificacion y registro de los verbos auxiliares de estado o de accién y de los
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coocurrentes estén condicionados por la temética, € tipo de texto y la Situacion comunicativa
En consecuencia, es posible observar que reflgjan la cadena de procesos y acciones relacionada
con las varias etapas de la produccion y consumo de energia, como hemos visto en la breve

descripcidn que hemos hecho del ambito.

Aun respecto de la seméantica, podemos decir que € término energia o los términos
correspondientes a su cadena hiponimica pueden relacionarse con varios coocurrentes
(absorber, acumular, ahorrar, almacenar, aprovechar, aumentar, captar, concentrar, consumir,
convertir, crear, distribuir, etc.). Pero estos coocurrentes también pueden aparecer con otros
términos como, por gemplo, calor (absorber calor, almacenar calor, concentrar calor, etc.) o

electricidad (ahorrar electricidad, consumir electricidad, distribuir electricidad, etc.).

Hemos constatado también un cierto grado de sinonimia fraseol 6gica, que muestra, segin Pavel
(1993), que hay unidades semifijas en contraste con otras que no admiten conmutacion y que
son fijas. Pero, para tratar la conmutacion o la variacion semantica, consideramos que hay que
tener en cuenta las especificidades del texto y la situacion comunicativa. Estos son aspectos que
creemos que deben ser explorados en la descripcion de las UFE para dar cuenta de esta

variacion.

A titulo de gemplo, presentamos algunos posibles casos de variacién semantica encontrados en
nuestro corpus:

a) convertir/transformar un tipo de energia en otro;
b) producir/generar energia;

C) consumir/gastar energia;

d) emplear/usar/utilizar energia;

En lo que se refiere a la frecuencia de las unidades recogidas, ya hemos explicado en la
metodologia las decisiones que hemos tomado. Pero ademas de estas decisiones, hemos podido
identificar diferencias en la ocurrencia de las diferentes UFE en | os dos textos.

En € texto 1, hemos detectado 19 grupos de unidades y 30 en d texto 2. Algunos de los
grupos son comunes a los dos textos como aprovechar, captar, concentrar, consumir,

obtener, producir, etc.

sintagmas verbal es temporal, modal o factitivo, como se puede ver en el capitulo siguiente.
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Podemos observar que son usos relacionados con € objetivo de cada uno de los textos.
As, s € objetivo dd texto 1 es presentar como se hace € cdculo de la energia solar,
utiliza unidades Iéxicas como absorber, calcular, hallar, obtener, recibir. A su vez, €
texto 2, cuyo objetivo es divulgar las formas de gprovechamiento de la energia solar,
utiliza unidades léxicas que reflgan este objetivo: acumular, almacenar, conservar,

suministrar, transformar, usar, etc.

Edtas unidades, aunque seaen utilizadas en la lengua generd, adquieren en estos textos
un valor especidizado y pasan a sr USE. De este modo, podemos comprobar uno de
los fundamentos de la TCT que dice que una unidad léxica no es de entrada ni paabra
ni término, sno que adquiere vaor de término, segin sus condiciones de uso (tema,
interlocutores y objetivos del discurso especidizado). En nuestro caso, ademas de la
UT, también los coocurrentes pasan a tener un vaor especidizado, no solo por ser
coocurrentes de ela, sno por cumplir determinadas condiciones relacionadas con los
aspectos comunicativos. Asi, es posible decir que d cardcter de UFE también esta
determinado por d vaor especiaizado de |as piezas |éxicas que la componen.
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7. Conclusionesy consideraciones finales

El objetivo de este trabgjo fue € de hacer un repaso sobre aspectos tedricos y aplicados
de la fraseologia especidizada que, aunque hayan sdo estudiados por varios autores en
los dltimos afios, siguen sendo muy debatidos.

En este sentido, hemos revisado las didtintas definiciones y denominaciones de las UFE
e identificado su ddlimitacion en relacion con otras unidades poliléxicas (UTP y UD).
Hemos presentado las diversas tendencias de descripcion de la fraseologia especidizada
y las propuestas de gestion de la informacion fraseoldgica También hemos revisado los
principales criterios para su reconocimiento y los hemos aplicado a un corpus textud
con e objetivo de identificar su utilidad y eficacia Edta aplicacion nos ha permitido
formular una hipétesis respecto de determinadas propiedades de las UFE.

El conjunto de estas informaciones nos ha permitido:

- Por un lado, elaborar € estado de la cuestion de la fraseologia especidizada tanto en 1o

gue se refiere a sus aspectos tedricos como précticos.

- Por otro, proponer una hipétesis respecto de la formacion de las UFE, que ha
permitido tener en cuenta la variacion forma de las unidades recogidas asi como los
aspectos de caracter pragmatico, dguiendo los presupuestos tedricos que hemos
adoptado.

7.1 Conclusiones
- Respecto de la denominacién de UFE, hemos podido congtatar que hay variacion

denominativa y conceptud con relacion a la terminologia utilizada para referirse a las
UFE.
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- Con rdacion a la definicion de UFE hemos identificado tres tendencias que, de

hecho, hemos podido agrupar en dos grandes grupos de UFE:

1) las caracterizadas como dntagmas ya sean nomindes, verbaes, adjetivdes o

preposicionaes,

2) las caracterizadas como frases o formulas tipicas de determinado ambito.

- Edas dos grandes tendencias coinciden en caracterizar las UFE como unidades fijas
o samifijas, frecuentes y especificas de un determinado ambito especidizado. Pero
s diginguen en relacion con la gplicacion de criterios sSintacticos y semanticos, asi

como en |as propuestas para su descripcion.

- En rdacion con la délimitacion de las UFE, hemos constatado que no sempre hay
un consenso en la digincién entre UFE y UTP y que no sempre es fécil establecer
estadigtincion.

- Respecto de las propuestas de descripcion, hemos revisado los modeos
gntécticos, seméanticos, trandformecional y los que abarcan vaios nivdes de
descripcion. Los modelos sintacticos indican tendencias posibles de estructuras de
las UFE. Los modelos semanticos buscan complementar la descripcion sintactica,
identificando las relaciones seméntico-conceptuaes exigentes entre los eementos
que componen las UFE. El modeo trandformaciond de Desmet, busca recoger
digintos tipos de unidades a patir de sus trandormaciones e identificar sus
redizaciones posbles. Findmente, hemos consderado que las propuestas que
abarcan digtintos niveles de descripcion son las més adecuadas y completas para

describir las UFE desde una perspectiva comunicativa

- Respecto de las propuestas de gestién de las UFE, hemas vigto que la informacion
sobre estas unidades se regidtra tanto en formatos terminolégicos como en formatos
exclusvamente fraseologicos. Pate de edta informacion se refiere a los datos
procedentes de la descripcion previa hecha de las UFE y, segin la perspectiva de
cada autor respecto de las UFE, se privilegia determinado tipo de informacion.
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Respecto de la representacion de las UFE en productos terminogréficos, hemos
vido que las informaciones resultantes de la descripcion y de la gedtion de la
informacion fraseoldgica précticamente no esta representada en estos productos. En
generd, las unidades regidradas son las nomindes deverbaes que hemos dicho que
s acercan mas a las UTP, mientras que las unidades verbaes aparecen en las
definiciones de las entradas y de las subentradas como informacion que hemos
consderado implicita. Ademés, hemos constatado que € EURODICAUTOM ofrece
informacion fraseoldgica muy generd y es d propio usuaio € que debe identificar
las UFE. Este hecho nos ha llevado a afirmar que, aunque sea un producto que
ofrezca mas recursos de busqueda, sigue los mismos modelos de los diccionarios en
formato pape. En cambio, d CFAO reflga un modelo previo de representacion de

las UFE, aunque ofrezca informacion exclusvamente sintactica

En lo que s refiere a los criterios de identificacion de las UFE hemos visto que,
en generd, son subjetivos y no sSempre edan interrdacionados.  Nosotros
consderamos que desde una perspectiva comunicativa de la terminologia es
fundamenta buscar la integracion de dlos para edtablecer unos criterios mas

rigurosos 'y adecuados de identificacion de las UFE.

En nuestro caso, hemos tenido que reconsderar principadmente los criterios de
fijacion y de frecuencia. Asi hemos establecido € criterio de frecuencia basandonos

no tanto en la gparicion de las UFE, Sino en su estructura subyacente.

Eda condatacion y la identificacion de un eéemento eventivo frecuente en las
unidades recogidas, nos ha llevado a postular una primera hipdtesis sobre € origen
de las UFE en una edtructura V+SN y una segunda hipdtesis que explica como de
una estructura subyacente formada por [NE] [NT] se producen tres redizaciones
superficides V+ SN, Ngevt SP y N+Adj part.

Respecto de la frecuencia, hemos visto que es un criterio deatorio que depende del
tamaiio y de tipo de corpus utilizado. En nuestro caso, este criterio ha sdo
consderado teniendo en cuenta la hipdtesis a la que hemos llegado y que nos ha
permitido tener en cuenta la frecuencia para € grupo de unidades generadas a partir
de una estructura subyacente.
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El replanteamiento de estos dos criterios nos ha permitido registrar la variacion
sntéctica de las unidades recogidas y establecer su relacion con las especificidades

de cada uno de |os textos que hemos uitilizado.

Egtos dementos nos han permitido afirmar que los aspectos comunicativos influyen

en e grado devariacion y en @ uso de las UFE.

Findmente, hemos podido observar que @ eemento eventivo, que en principio es
una unidad léxica de la lengua generd, adquiere valor especializado no solo por
gparecer con una UT, sino también por las condiciones comunicativas de texto en
que es utilizado.

Con base en estos resultados, hemos podido complementar |a definicion de UFE e indicar
nuevos elementos a ser considerados en su identificacion. Nos queda alin por definir e carécter
fraseol 6gico o terminol 6gico de las unidades formadas por nombres deverbaesy por adjetivos

participios.

De todo este repaso de aspectos tedricos y précticos relacionados con la fraseologia
especidizada creemos que hemos conseguido lograr los objetivos generdes de este

trabgj 0, aunque sabemos que muchas cuestiones quedan pendientes.

7.2 Consideraciones finales

Para concluir este trabgo, indicamos agunos aspectos que condderamos importantes
invesigar en d futuro, principdmente 9 tenemos en cuenta la pergpectiva comunicetiva

de laterminologia

- la comprobacidn o la refutacion de la hipétesis de conformacion de las UFE a partir

de una estructura subyacente;

- la comprobacion dd caracter fraseol6gico o terminolégico de las unidades formadas

por un nombre deverba y un adjetivo participio;
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e edablecimiento de la relacion de esta hipotess con otros aspectos lingliisticos
(morfolégicosy sintacticos) y pragméticos,

e edudio de la vaiacion dntéctica y semantica en las UFE reacionado a los

aspectos pragméticos de | os textos especidizados y a su grado de fijacion;

e andiss y descripcion de los aspectos pragméticos que no sdlo contribuyan a la
identificacion de las UFE, Sno que permitan también explicar la variacion de dichas

unidades, resultantes de |as digtintas Stuaciones comunicetivas,

la propueta de integracion de todos aspectos lingligticos, pragméticos vy
cuantitativos para llegar a un modelo de descripcion satifactoria de las UFE y, en
consecuencia, d edablecimiento de unos criterios que permitan reconocerlas de

formamés precisay dficaz;

la representacion adecuada de la informacion fraseoldgica en los productos

terminogréficos,

d reconocimiento automético de las UFE.
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Anexo 1 — Informacion fraseol gica en los productos terminograficos

Registro 1 - Informacion recogida del Diccionario de Energia (DE)

1. Informaciones generales

1.1 Titulo: Diccionario de Energia

1.2 Autor(es): HUNT, Daniel (McLaughlin Research Corporation, EEUU)
1.3 Traduccion: Juan Naves Ruiz

1.4 Editorial: Publicaciones Marcombo SA

1.5 Lugar y afio de publicacion: México, 1984

2. Informacionesreferentes ala superestructura

2.1 Estructura general del diccionario (apartados que contiene): portada, prologo,
reconocimientos (equipo, relacion de fuentes utilizadas), indice, panorama de la energia,

nomenclatura, bibliografia, apéndices (factores de conversion y glosario de siglas y acronimos).

2.2 Objetivos o finalidades a los que se propone: propiciar lacomprension de lainformacion
sobre la energia solar y las innovaciones referentes a ella. En € prélogo (p. V) se lee que fue
“preparado con objeto de atender la necesidad de una publicacién, concisa 'y autorizada de las
expresiones més salientes relacionadas con € amplio campo de la energia’.

2.3 Usuarios a los que se destina: cuaquier persona interesada por e tema, por eso pretende

ser una obra sencilla

3. Informacionesreferentesala macroestructura

3.1 Criterios de seleccion de las entradas

Las entradas seleccionadas “abarcan tanto las fuentes convencionales de la energia fésil, como
los sistemas avanzados de energia, incluyendo los nucleares, solar, geotérmico, ocednico y
edlico. También se consideran los campos ambientales y de la conservacion, asi como los
conceptos fisicos y cientificos més importantes, los procesos y los adelantos en la tecnologia’
(Prélogo). Incluye 4000 articulos, ademés de “cuadros, gréficas, diagramas de procesos,
fotografias para “ ayudar al lector a captar |os puntos claves de las definiciones’ (Prélogo).

3.2 Entradas que forman parte del cuerpo del diccionario:
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Ademés de los términos propiamente dichos, incluye actas, leyes y nombres de investigadores
como, por gemplo, Thomas Edson.

En relacién con los tipos de entradas que incluye estas pueden ser:

siglas ABS®, EBR-1

unidades nomindes smples (aditivo, ecologia, embalse), pudiendo ser derivadas

(absorbancia, absorcion, aditivo, ebullicion, encabezar, explorador) o compuestas
(semiapagodn, sobrecapa, supercargador, supercalentamiento);

- unidades nominaes sintagméticas. accidente por pérdida de enfriante, alto explosivo, alto
potencial, analisis por criba/ analisisradiométrico; accidente por pérdida de enfriante,
energia atébmica, soldadura de prueba, etc.

- Nominadesdeverbales: absorcién dela energia, almacenamiento de energia, conservacion
delaenergia, consumo bruto total dela energia, consumo de energia, consumo total neto
de energia, conversion bioldgica de la energia, conversion de energia, conversion de
energia osmética, conversion de energia solar a eléctrica por espejo fijo/foco distribuido,
conversion de la energia del viento, conversion directa de la energia, generaciéon de
energiaen érbita, pérdida de energia disponible, suministro de energia, transmision dela

energia eléctrica, utilizacion de la energia eléctrica.
Entre las unidades nominales, presenta entradas distintas para las que son polisémicas como los
g emplos de agotamiento, aditivo, almacenamiento.
Ademas de nombres incluyen verbos (aislar, aparejar, atomizar, encabezar, escalpar, €tc.) y
adjetivos arcilloso, electronegativo, electropositivo, estable, etc.
3.3 Orden de presentacion de las entradas: orden afabético

4. Informacionesreferentes a la microestructura

4.1 Informaciones presentadas en la microestructura: entrada, equivaente en inglés,

definicion, remisionesy, facultativamente, dibujosy esquemas.

5. Informacion respecto de las UFE: no establece una definicion para las unidades que

incluye, lo que hace suponer que considera todas como UT.

5.1 Localizacién de las UFE

93 Hemos sefialado |os ejemplos de |as obras analizadas con itdlicay con itdlicay negrita cuando es una
unidad que es coocurrente de una UT; es decir, unidades de misma estructura superficial de las que hemos
identificado en el corpus textual.
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Es posible encontrar estas unidades en las entradas, subentradas y definiciones.

a) las UFE verbales son encontradas en las definiciones como muestran los gjempl os:

energia (energy): “... la energia potencial se produce por razén de la posicion o
configuracion de la materia.... La energia quimica procede de la capacidad de los &omos
para desarrollar calor ... La energia eléctrica viene de la capacidad de los electrones en
mvimiento para producir caor,..., La energia nuclear procede de la eiminacion de la
totalidad o parte de la masa de las particulas atdbmicas. La energia radiante es emitida por
dos electrones al cambiar de ¢drbita... Algunas formas de energia pueden convertirse en
otras formasy todas ellas finalmente ser convertidas en calor. Laenergia se mide en ergs.”
(p. 177);

ener gia de activacion (activation energy). Lacantidad de energia que debe aplicarse paa
iniciar unareaccion por molécula... (p. 178)

energialibre (free energy). Energia que puede ser integramente convertida en trabajo. (p.
180)

ener gia potencia (potencia energy). Laformadeenergia que posee un cuerpo por razén de
su posicion.

energia radiante (radiant energy). Energia que irradia o viaja en todas direcciones desde
su fuente (p.181)

ener gia recuper ada (recovered energy). Calor o energia que se vuelve a emplear y quede
otraforma se perderia. (p. 181)

b) unidades nominales deverbales pueden ser encontradas como entradas, pero también en

5.2

cuerpo de la definicion como vemos en los g emplos:

energia de la estacion central (central station power). Produccién de energia -
habitualmente eléctrica - en grandes cantidades... (p. 178);

energia de las mareas (tidal energy). Creacion de energia eléctrica utilzando d
movimiento del mar. (178):

energiadelasolas (wave energy). Utilizacién dela energia del mar mediante el avance de

sus olas para generar energia que impluse unaturbina. (p. 178).

Infor maciones presentadas para las UFE

Para las nominales deverbales (almacenamiento de energia,por gemplo), incluidas como

entradas, se presentan las informaciones siguientes. equivaente en inglés, definicion,

remisiones y, facultativamente, dibujosy esguemeas:
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“admacenamiento de energia (energy storage). Capacidad para convertir la energiaen
otras formas, tales como caor o reaccion quimica, de forma que pueda ser
recuperada para un uso posterior; es tambiéne desarrollo, disefio, construccion, y
operacion de aparatos avanzados en los que macenar energia hasta e momento en
gue se la necesite. Latecnologiaincluye aparatos taes como baterias, amacengjes
bombeados para la generacidn hidroel éctrica, colantes y gases comprimidos’. (p.
35)

6. Observaciones:

En las entradas de verbos también es posible identificar unidades candidatas a UFE. Son
unidades formadas por otros términos que no e elegido para este trabgjo (sefidadas en itdico)
Ejemplos

- atomizar: Dividir un liquido en particulas sumamente pequefias

- aidar. Separar o proteger (un conductor) de otros cuerpos conductores, utilizando paraello

cuerpos no conductores, impidiendo asi la transferencia de electricidad, calor o sonido.
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Registro 2 - Informacion recogida del Diccionario de Fisica (DF)
1.Informaciones generales

1.1 Titulo: Diccionario de Fisica (Dictionnaire de Physique)
1.2 Autor: LEVY, E.

1.3 Traduccion: Faustino Barriuso

1.4 Editorial: Ediciones Aka

1.5 Lugar y afio de publicacién: 1992

2. Informacionesreferentes ala superestructura:

2.1 Estructura general del diccionario (apartados que contiene): portada, prefacio, prologo,
notas para € lector, nomenclatura, cuadros y datos anexos (unidades, Ordenes de magnitud,
aomos, particulas subnucleares, radiaciones electromagnética, principales constantes), tabla de
materias.

2.2 Objetivos o finalidades a los que se propone: lo que pretende, segiin seleeen € prélogo,
es “componer una obra manejable, capaz de responder a lo que espera d hombre culto normd,
no especializado, pero dotado de curiosidad por diversos aspectos de la fisica actud” (p. 7). Por
esta razon, esperan ofrecer explicaciones de facil comprension y asimilacion.

2.3 Usuarios a los que se destina: no especidista (*hombre culto normal, no especidizado,
pero dotado de curiosidad por diversos aspectos de la fisica actuad” (p. 7))

3. Informaciones r efer entes a la macr oestructura

3.1 Criterios de seleccion de las entradas: no se mencionan criterios de forma explicita. Sin
embargo, es interesante observar que se refieren a la dificultad de establecer los limites de este
ambito (e reino de la fisca) dada su interdisciplinariedad (matemédticas, quimica) y su
transdiciplinariedad (arquitectura, mlsica, pintura, culinaria, etc.).

3.2 Entradas que forman parte del cuerpo del diccionario

L as entradas que incluye pueden ser:

- simbolos (A = amperio); unidades nominales smples (anillo, energia), pudiendo ser derivadas
(absorbente, acelerometro, efusion) o compuestas (anteojo, entrehierro, sacacorchos,
semiconductor);

- unidadades nominales sintagmaticas. aparecen raramente como entrada @celerador de
particulas, adaptacion de impedancias, agitacion térmica, electrizacion por frotamiento,
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sistema fisico-quimico). Lo mas comun es aparecer como subentradade un hiperénimo como en
el caso de energia bgjo la cua se encuentra: conservacion de la energia, degradacion de la
energia, energia de activacion, energia atdbmica, energia cinética, energia electrocinética,
energia electromagnética, energia eletrostactica, energia de enlace, energia geotérmica,
energia gravitacional (o gravitatoria), energia hidradlica, energia de intercambio, energia
interna, energia deionizacion, energia libre o funcién de Helmholtz, energia magnetostatica,
energia demasa, energia mecanica, energia mutua, energia nuclear, energia potencial, energia
radiante, energia solar, energia superficial, energia térmica, energia termonuclear, energia
total, energia utilizable, equiparticion de la energia, localizacion de la energia, Teoremadela
energia cinética, transporte de energia.

Ademas de nombres incluye adjetivos que, en reaidad, funcionan como entrada para un grupo
de subentradas que lo contienen como podemos ver en los gemplos. absoluta (acelaracion
absoluta, medida absoluta, temperatura absoluta, velocidad absoluta); escalar (magnitud
escalar), espectral (andlisis espectral, anchura de una raya espectral, Principio de
descomposiciOn espectral, raya espectral, serie espectral, término espectral), nudear (moddos
nucleares, reaccién nuclear, reactor nuclear).

No incluye verbos como entradas.

3.3 Orden de presentacion de las entradas: orden alfabético.
4.Informacionesreferentes ala microestructura

4.1. Informaciones presentadas en la microestructura: entrada, etimologia/Snonimo,
definicion, indicando digtintas acepciones por nuimeros cardinales, remisiones, subentradas
(hipbnimos y términos relacionados) a veces con indicacion de sinbnimos (entre paréntesis o

con uso de la conjuncion “0”). Cada subentrada tiene la misma estructura de la entrada

5. Informacion respecto de las UFE: no establece una definicion para las unidades que

incluye, lo que hace suponer que considera todas como UT.

5.1 L ocalizacion de las UFE
Es posible encontrar estas unidades en las entradas, subentradas y definiciones.

a) las UFE verbaes son encontradas en las definiciones tanto de las entradas como de las

subentradas como muestran los gjemplos:
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b)

subentrada conservacion dela energia: “... laenergia cinética de un cuerpo en movimiento
disminuye sempre..” ... “Méas generamente se fueron adquiriendo y delimitando nuevos
conceptos y nuevos tipos de energia, que pueden convertirse unos en otros.” (p. 278),
subentrada degradacion de la energia: “...en todaevolucion rea - y por tanto irreversible-
de un sistema cualquiera, una parte de la energia puesta en juego se <<disipa>> en forma
decdor...” (p. 278),

subentrada energia gravitacional: “Laenergia gravitatoria <<perdida>> seconvertiriaen
energia de agitacion térmicay en energia radiante.” (p. 282),

subentrada energia de masa: “El cdculo demuestraque s pudiéramos liberar integramente
energia de masa...” (p. 284),

subentrada energia solar: “Laindustria explota corrientemente laenergia fosil acumulada
en d curso de milenios bajo laforma de carbones o hidrocarburos’ (p. 285);

“Para utilizar directamente esta energia (lasolar) son posiblesdiversos procesos...” (p. 285)
subentrada energia superficial: “Una pompa de 2 cm de radio contiene una energia
superfical quevale...” (p., 286);

subentrada energia total: “En mecanica relativista un corplsculo de masa en reposon, ...,

posee una eenrgia cinética ...” “... desaparece la energia cinética..., pero € corplsculo
posee alin una energia no nula...” (p. 286),
subentrada localizacion de la energia: “las energias electrostatica y magniestostatica

pueden calcularse en funcién de las cargas “...” (p. 287).

L as unidades nominales deverbales pueden ser encontradas como entradas como en el caso

de agitacién de impedancias, pero también en las subentradas como en |os gjemplos siguientes:

Energia. “... El estudio de las transformaciones de energia térmica en trabgjo es €l origen
de la termodinamica que se ocupa hoy, de un modo mas general, de todos los modos de
conversion entre si de las diferentes formas de energia.” (p. 277-278),

6. Observaciones

Las entradas con categoria adjetivo se refieren a propiedades de las UT como muestan los

gemplos siguientes:

- acromatico. Un sistema Optico se llama acroméatico s ha sido corregido de las aberraciones

cromaticas, 0 S esta desprovisto de elas de modo natura (caso de los espejos).

- Actinico. Cdlifica todo rayo susceptible de provocar diferentes transformaciones quimicas...

(p. 26)
Registro 3 - Informacién recogida del Diccionario de Medioambiente (DMA)

1. Informaciones generales
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1.1 Titulo: El gran diccionario del medio ambiente y de la contaminacion

1.2 Autor(es): SEOANEZ CALVO, con la colaboracion de expertos de distintos ambitos
(impacto ambienta, evaluaciones y auditorias medioambientales, biologia ambiental, gestion
agroforestal, ecologia quimica, biologia ambiental, economia ambiental, quimica, geologia,
linglistas, entre otros).

1.3 Traduccion: origina en espafiol

1.4 Editorial: Coediciones Mundi-Prensa

1.5 Lugar y afio de publicacion: Madrid, 1996

2. Informacionesreferentes a la superestructura

2.1 Estructura general del diccionario (apartados que contiene): portada, prologo,
presentacion del diccionario (espafiol, francés e inglés), uso del diccionario (en las tres lenguas
referidas anteriormente), equipo redactor, bibliografia consultada, nomenclatura, indice de

términos en francés e inglés.

2.2 Objetivos o finalidades a los que se propone: ser una herramienta que sirva a la
comunicacion entre los hablantes de espafiol, francés e inglés respecto a temas relacionados a
medioambiente. También pretende llenar la laguna existente en términos de definiciones para €
espaiol y de equivdentes de determinados términos generadas por la enorme actuaidad y
evolucion de este ambito.

2.3 Usuarios a los que se destina: los usuarios son todos agquellos que, de agin modo, se
relacionan con € medicambiente: cientificos, docentes, ingenieros, traductores, abogados,
periodistas, administradores publicos o privados, politicos asi como empresas multinacionalesy
agrupaciones que trabajan con varios idiomas.

3. Informaciones refer entes a la macr oestr uctur a

3.1 Criterios de seleccion de las entradas: Buscando un equilibrio entre las distintas
disciplinas que conforman este ambito mayor, recoge té&rminos de “las ciencias de
medioambiente entrando con cierta profundidad, como es natural a causa de su caracter
multidisciplinar, en numerosos sectores’ (presentacion, p. |X) como: ecologia, residuos,
climatologia, quimica, ciencia agronémica, contaminacion, energia, hidrologia, ingenieria civil,
recursos naturales, edafologia, geologia, ciencias del mar, boténica, zoologia, limnologia,
bilogia, cinegética, arquitectura, proteccion de la naturaleza, geografia, ingenieria de
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medioambiente, ciencia forestal, veterinaria, depuracion, ingenieria industria, derecho,

economia, ordenacion dd territorio, ocio.

“Las voces recogidas son las més Utiles y préacticas, aunque también se han incluido algunas que
por ser poco usuales su significado y, sobre todo, su equivalente debe conocerse en los otros
idiomas’ (X)

Inclusén de alrededor de 4000 productos quimicos relacionados con la contaminacion
ambiental con su nombre, formula, propiedades bésicas y niveles de toxicidad. Estos productos

son incluidos por su nombre.

3.2 Entradas que forman parte del cuerpo del diccionario
L as entradas que incluye pueden ser:

unidades nomindes smples (abdomen, abono, eclipse), pudiendo ser derivadas

(abarrancamiento, absor cion, abi6tico, ablandante, ebullicién, simulador) o compuestas

(abretrochas, autocorrelacion, ecoclima, ecodesarrollo, entrecruzamiento, sobreimpuesto);

- unidades nominales sintagmaéticas: abanico fluvial, abietato de cobre, economia del medio,
energia de fision. Entre estas unidades se encuentrasn |os nombres deverbales como vemos
en los g emplosreferentes aenergia: absorcion de energia, aprovechamiento energético de
los residuos sélidos urbanos, conservacién de la energia, conservacion de la energia
mecanca.

- Vebos: abancalar, abortar, abotonar, abrasarse, acampar, acotar, airear, amanecer,
anochecer, apacentar, apear, aporcar, arborecer, azurronar se, echar, encanecer, encafar,
endurecer, enfaldar, enlucir, enramar, enriar, ensilar, etc.

- adjetivos. abierto, abisal, abochornado, acicular, agotado, algicola, anual (planta), apical,

arcilloso, eferente, embudado, enyesado, escaldado, estival, eumdrfico, nativo, etc.

3.3 Orden de presentacion de las entradas: orden afabético. Los hipdnimos de determinado

hiperénimo aparecen como entradas separadas.

4. Informaciones referentes ala microestructura

4.1 Informaciones presentadas en la microestructura: entrada (negrita) con acepciones
indicadas por nimeros cardinales, definicion, equivaentes (francés e inglés).

5. Informacion respecto de las UFE: no establece ninguna distincion entre las unidades que
incluye, lo que hace suponer que considera todas como UT.
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5.1 Localizacién de las UFE

Es posible encontrar estas unidades en las entradas, subentradas y definiciones.

a) Las unidades verbales pueden ser encontradas en las definiciones como vemos en los

gemplos siguientes:

b)

Energia de fision. Energia que se libera en lafision de un nacleo adémico. (p. 271);
Energia de fusion. Energia que se libera en lafusiéon nuclear. (p. 271);

Energia de ionizacién. Energia que se requiere para producir laionizacién de un &omo o
de unamolécula. (p. 271)b);

Energia eléctrica. Energia que se transmite por un circuito eléctrico. (P. 271);

Energia mareomotriz. Energia Util que puede obtenerse aprovechando € desplazamiento
de las aguas marinas originado por las mareas. (P. 271);

Energia nuclear. Energia que se desprende en las reacciones entre nlcleos o particulas
atémicas. (p. 272);

Energia potencial. Energia que posee un cuerpo segln su posicion o en funcion de otras
circunstancias (composicion quimica, etc.). (p. 272);

Energia primaria. Energia que no hasdo sometida a ningin proceso de conversion o
transformacion;

Energiaradiante. Energia que se propaga por medio de ondas €l ectromagnéticas,

Las unidades nominaes deverbales pueden ser encontradas como entradas como son los
gemplos absorcion de energia, aprovechamiento energético de los residuos solidos

urbanos, conservacion de la energia, conservacion de la energia mecanica

6. Observaciones

En las entradas de verbos también es posible encontrar unidades con las mismas estructuras que

las extraidas del corpus textual como vemos en los gjemplos siguientes en que estas unidades

han sido marcadas en itdico.

Absorber: 1. penetrar un fluido en un sdlido. 2. Penetrar el aguay las sustancias que pueda

llevar disueltas en una célula o en un tgido. 3. Amortiguar radiaciones las sustancias que

atraviesan aquéllas.

Enriar: Reducir o digerir fibras mediante accién enzimética.
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Registro 4 - Informacion recogida del Banco de Datos de la Comision Europea
(EURODICAUTOM)

1. Informaciones generales

1.1 Titulo: Banco de Datos Terminol6gicos de la Comision Europea (EURODICAUTOM)

1.2 Autor (es): Servicio de Traduccion dela UE

1.3 Traduccion: banco multilingle (12 lenguas)

1.4 Lugar y afo de publicacion: (fecha de creacién), Luxemburgo; acceso via web
http://eurodic.echo.lu/cgi- bin/edicbin/EuroDicWWW.pl

2. Informacionesreferentes a la superestructura:

2.1 Estructura general del banco: pagina de entrada que permite seleccionar |os campos para
una busqueda especifica (ver 3.2), ademés de un campo de opciones. En este Gltimo campo, €
usuario puede definir su propio patrén de blsqueda (profile) y savarlo para volver a utilizarlo
siempre que utilice & banco. También hay una pagina que ofrece informaciones sobre & banco
(qué es, lenguas que contiene, éreas, etc.) y una guia del usuario, explicando cada uno de los

campos Y las posibilidades de utilizacion.

2.2 Objetivos o finalidades a que se propone: ofrecer informacion terminologica(Ver 3.2), 1o
més fiable y completa posible, no solo para las ingtituciones de la UE y sus paises, sino a todos
los usarios que necesitan algun tipo de informacién sobre los ambitos que abarca.

2.3 Usuarios a los que se destina: creado inicidmente para atender las necesidades de los
traductores de la Comunidad Europea, pero hoy es utilizado por los “prefesionaes dd lengugje”’
(Index, p.1)

3. Informaciones refer entes a la macr oestructur a;

3.1 Criterios de selecciéon de las entradas: abarca un amplio espectro del conocimiento
humano, pero busca incluir, principadmente, los temas relacionadas a la UE. La informacion
presentada es recogida por termindlogos, traductores y “managers’ del banco que sacan los
datos de una gama muy variada de fuentes como libros, revistas técnicas especializadas,
glosarios, datos de traductores. Incluye también datos resultantes de la cooperacién con otras
indituciones de la propia UE, organismos nacionales e internacionaes, asociaciones

profesionales, universidades, centros de investigacion o de industria de la lengua.
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Las entradas que forman parte del banco se refieren a los siguientes ambitos. administracion,
agricultura, artes, seguros, nuclear, automacién, construccién, boténica/zoologia, comunidades
europeas, quimica, comercio, defensa, documentacion, economia nacional, economia,
educacion, dectricidad, medioambiente, finanzas, genera, geologia, historia, quimica industrid,
industrias, leyes, lengua, mateméticas, medicina, ingenieria mecanica, mineria, estandares,
comunicaciones, organizaciones, prensalpublicacion, fidca, politica, religion/filosofia,
cooperativas, metaurgia, sociedad, deportes, estadistica, tecnologia, transporte, tierra y
propiedad, trabgjo.

3.2 Entradas que forman parte del cuerpo del diccionario: unidades terminolégicas
“entendidas en un sentido amplio”, incluyendo sintagmas phrases). Abarca desde unidades
simples hasta la fraseologia que indica basicamente los contextos de las UT. Incluyen siglas y
abreviaturas, digtintas UT (simples, compuestas, derivadas, sintagméticas), nombre de
instituciones, tratados y asociaciones.

Las lenguas que incluye son: aemén, danés, espafiol, holandés, inglés, finlandés, francés,
griego, italiano, latin, portugués, sueco.

3.3 Orden de presentacion de las entradas: informacion no pertinente por € tipo de busqueda
gue se puede hacer por ser un producto en formato el ectrénico.

4. Informacionesreferentes a la microestructura

4.1 Infor maciones presentadas en la microestructur a: estasinformaciones estén divididasen

dos bloques (datos obtenidos en la introduccion - About Eurodicautom):

4.1.1 Informacién general:

- Oficina Terminoldgica: responsable por € registro de lainformacion;

- Tipo: serefiere auna coleccién terminol 6gica particular;

- Numero ID: nimero de la entrada en una coleccion;

- Fecha cuando la entrada fue creada o modificada;

- Cddigo de fiabilidad: indica € estatus o € grado de fiabilidad de la entrada (5 - masfiable a
1 - menosfiable);

- Cdbdigo de &ea: indicae ambito especiaizado a cua pertenece @ término;

- Autor: persona que a creado o modificado la entrada.
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4.1.2 Informacion terminoldgica:

- Témino: entendido en un sentido amplio, pudiendo, incluso “llegar a un sintagma (phrase)”
como muestran los g emplos siguientes. energia, energia cinética, energia de radiacion,
absorbedor de energia, ecoimpuesto sobrela energia, pérdidas de energia, cuantificacion
de la energia, €tc,;

- Fraseologia: sintagma o oracion que muestran €l contexto del término;

- Définicion del concepto;

- Referencia fuente de donde se ha sacado la informacion;

- Notatécnica o explicativa;

- Abreviatura, incluyendo acronimos, etc.

- Significado de la dbreviaturg;

- Pais

5. Informacién fraseol 6gica

5.1 Definicion de UFE: sintagmas u oraciones que muestran € contexto del término.

5.2 Localizacion de estas unidades. estas unidades pueden ser encontradas a través de dos
tipos de busgueda:

a) una busqueda a partir de determinado término (campo looking for) y dela seleccion, en e
campo display with, de laopcién phraseology.

La busgueda hecha a partir del término energia y los campos de medioambiente y energia, ha

dado como resultado:

- unidades terminol 6gicas Smples (energia);

- dntagméticas hominales (energia cuantica, energia de rechazo, energia permitida);

- unidades sintagméticas nominales deverbaes (iquidacién de energia, cuantificacion de
energia, recuperacion de enegia, transmision o traslado de energia, sustituciéon o

transferencia de energia ).
La busqueda hecha para absorcion ha dado los resultados siguientes. absorcion acustica,
absorcion al ruido, proceso deabsorcion, compartimiento de absor cion, control diferencial por

absorcion optica.

La busgueda para € verbo absorber ha dado como resultado unidades como: absorber el arco

de ruptura, absorber €l calor incidente por sublimacion de un sélido.
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b) La busgueda a través de la qcion phraseology en e campo looking for ha dado como
resultado los contextos del término energia como se ve en € gemplo siguiente:
- “en @ margen inferior de energia, la absorcion de la energia de la radiacion X por €

are...

Otras busguedas utilizando € campo phraseology con absorcion, absorber, solar han dado

resultados como:

Absor cion:

- “enlos consumidores se observala absorcion de radionuclidos...”;

- e lavado por lalluviay laabsorcion foliar por € estrato arbustivo”;

- “en d margen inferior de energia, se aumenta la dimentacién de alta tension para
compensar la absorcion por la méscara de parte importante del haz catodico”;

- “laabsorcién de laenergiade laradiacion X”.

Absor ber:

- “seinserta una corredera de perforacién o compensador del movimiento vertica que tiene
por fin absor ber estos movimientos’;

- “absorber d liquido residual, en arena o absorbente inerte...”;

- “no absor ber en serrin u otros absorbentes, la substancia se puede absorber en € cuerpo por
inhaacion ...”

Solar:
“hay un cambio de posicion respecto del ciclo solar de un pormedio de...”;

6. Observaciones:

- Las busguedas permiten encontrar unidades muy variadas aungue se seleccionen |os mismos
campos (termy phraseology).

- La blsgueda con unidades de otras categorias gramaticales como los verbos y adjetivos,
aungue no hayan tenido como resultado unidades que contuvieran € término energia o término
relacionados como sus hipénimos, también pueden indicar unidades de misma estructura a que
las que hemos encontrado en € corpus textual y en los diccionario, como vemos en los gemplos
siguientes:

- absorcion: laabsorcion de radiontclidos, absorcion de la energia (de laradiacion X)

- absorber: absorber € arco de ruptura, absorber € caor incidente por sublimacién de un
solido), absorber € liquido residudl, etc.

- solar: disminucion de la radiacién solar, desdinizacion de agua marina (mediante energia

solar).
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Registro 6 - Informacion recogida en €l Vocabulaire Combinatoire de la CFAO mécanique
(CFAOQ)

1. Informaciones gener ales

1.1 Titulo: Vocabulaire Combinatoire de la CFAO mécanique (CFAO: Conception et
fabrication assistées par ordinateur)

1.2 Autor (es): Claude Lainé

1.3 Traduccion: origina francés

1.4 Editorial: Réseau Internationa de Néologie e de Terminologie (Rint) / Groupe
Communication Canada

1.5 Lugar y afio de publicacion: Ottawa, 1993.

2. Informacionesreferentes a la superestructura:

2.1 Estructura general del diccionario (apartados que contiene): portada, catalogacion
canadiense de la publicacién, indice, prélogo, introduccién, agradecimientos, guia del usuario,
nomenclatura/lista de entradas, 1éxico inglés-francés, bibliografia.

2.2 Objetivos o finalidades a los que se propone: recoger |os fraseologismos de un conjunto
de términos coherentes y estandarizados, utilizados por los especiaistas del ambito. Aungue no
es exhaustivo pretende ofrecer un “conjunto de expresiones’ (Introduccion 1X) que, S no son
utilizadas de forma correcta, hacen que la comunicacion sea “no idiomatica’.

2.3 Usuarios a los que se destina: profesionaes de la lengua como traductores, redactores

técnicos, profesores, estudiantes y técnicos de habla francesa que trabgjan en e ambito.

3. Informaciones refer entes a la macr oestr uctur a

3.1 Criterios de seleccién de las entradas: puesto que es un ambito interdisciplinario, recoge
“conceptos’ (Introduccion, p. x) de la informatica, computacion gréfica, disefio, control
numérico, robdtica y produccion. Los criterios propiamente dichos son tres: 1) pertenencia del

término a ambito; 2) necesidad de definicion del término y 3) relevancia de los contextos.

Comenta la dificultad de considerar una combinacion como lexicdizada o no, principamente en
e caso de los sntagmas nomindes y adjetivdes. Consdera como lexicdlizadas o
terminologizadas las unidades que estan definidas en la bibliografia consultada y su ocorrencia

en e corpus utilizado. En generd, estas unidades lexicaizadas tienen su propio conjunto de
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coocurrentes. Los sintagmas nominales que no estaban definidos, pero que podrian ser
“terminologizados’, fueron filtrados a través de un corpus de vocabularios y glosarios, es decir,
s eran encontrados en dichas obras, fueron considerados y registrados como unidades digtintas
de las UFE hasta que puedan ser comprobados como UT o UFE. Afirma que los sintagmas

nominalesy adjetivales son “transitiona units’ que pueden contener fraseologismos o UT.

Ademas de estos aspectos, los fraseologismos (microcontextos) no sobrepasan € limite de

cuatro palabras antecedendo o procedendo laUT.

3.2 Entradas que forman parte del cuerpo del diccionario:

- Siglas. CAO (Conception assistée par ordinateur);

- Nombres monoléxicos. algorithme, aréte; compuestos. anticrénalage; derivados.
bidimensionnel, codification;

- Nombrespoliléxicos: a deux dimension, bidimensionnel, 2D; affichage dynamique d’ outil;

arbre décisionnel; base de données; conception et fabrication assistées par ordinateur.

3.3 Orden de presentaciéon de las entradas: orden dfabético tanto para los términos que
congtituyen las entradas, como para € grupo de UFE recogidas como coocurrente de
determinado término y que estan agrupadas segun la estructura morfosintactica que poseen.

4. Informacionesreferentes a la microestructura

4.1 Informaciones presentadas en la microestructura: entrada (UT) y sus sSnénimos,

incluyendo las abreviaturas, equivalente en inglés; definicion de la UT; nota; fraseologismos,

remisiones.

- Los términos siempre aparecen indicados en negrita tanto en las definiciones como en los
fraseologismos.

- Lasnotas sobre los términos entrada pueden ser:

- 1) lingliigticas como en la entrada de a deux dimensions cuya nota dice: “2D s emploie
comme adjectif ou substantif” (p.1);

- 2) conceptuaes como en la entrada de cour be en que la nota se observa que “Une courbe, &
lalimite, puet étre droite” (p. 27)

- 3) un gemplo como en la entrada de dispositif de désignation: “Un photostyle par exemple’
(p. 33);

- 4) pragmdticas como en la entrada de écran graphique: “L’écran cathodique est
fréqguemment utilise en infographe, mais on lui préfere parfoi d’ austres dispositifs comme
I’écran acristaux liquides, alaser, aplasma ou tactile” (p. 36)
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- Lasremisiones son indicadas por V (ver) Cf (conferir) y sempre aparecen indicadas en los

términos sinbnimos'y en |os fraseol ogismos.

5. Informacién fraseolégica

5.1 Unidades consider adas como UFE: unidades formadas por un nlcleo (el término) y un
colocado y también referidas como microcontextos. Tienen las estructuras siguientes:
término+verbo; verbo+término (sin indicacion del articulo); término+adjetivo,

término+ (preposicion)+ (articulo)+nombre; nombre+ (preposicion)+ (articul o)+ término.

5.2 Localizacién de estas unidades. Los fraseologismos son presentados después de la
definicion de la UT vy, en € interior de una entrada, son ordenados por su estructura
morfosintactica de la siguiente manera:

V+UT (indicada por ~);

UT+V; UT+Ad;;

UT+(Prep)+(Art)+N;

N+(Prep)+(Art)+UT.

El orden para cada entrada es afabético determinado por € primero elemento de la unidad. Los
verbos son presentados en forma infinitiva y no fueron considerados los articulos en la
estructura V+UT.

Las unidades mas frecuentes son indicadas por un asterisco (*) y se utilizan corchetes para
indicar los elementos que son intercambiables 0 necesarios para entender la unidad asi como
paréntesis. Los paréntesis pueden indicar un elemento opciona en las estructuras propuestas
como la presencia o no de un articulo o alin en, en los fraseologismos, un e emento que puede
ser incluido entre los eementos que lo forman, por gemplo, construire (interactivement) un
plan.

Ejemplo de entrada:

1) adeux dimensions, two-dimensional; 2D
bidimensional; 2D

Se dit de la représentation plane d’ un objeto dans un repére adeux coor données.
NOTA 2d s emploie comme adjetif ou substantif.

2) affichage; visualisation display
Présentation de données al’ écran.
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V.~ modifier~, réaiser ~ (al’ aide d’ agorithmes géométriques), répéter ~ de I’'image

~Ad. ~ 2D, ~ entrlacé, ~ graphique, ~ interactif, ~ passif, ~ realiste*, ~ 3D*, ~
vertoriel

~ (Prép)(Art)N ~a cristaux liquides, ~ adeux tons, ~en fil de fer, ~sous forme de plusieurs
vues, ~en mode vectoriel, ~en perspective, ~san scintillement, ~a partir d’une
structure de données, ~en surface, ~par taches, ~en temps réel*, ~au trait, ~en
trois dimensions

N(Prép)(Art) ~commande d’~, console de~, fenétre d’' ~, mode de ~, moyen d' ~ [dynamique,
passif], opération de ~, paramétre de ~, phase de ~, plan de ~, primitive d'~,
techniques* de ~, tehcnologies d' ~, temps d' ~, transformation* de ~ [2D, 3D],
unitéde ~, vitesse d’'~

6. Observaciones

Algunas de las unidades presentadas podrian ser consideradas como términos, como hemos
referido en @ capitulo 3, y como se puede observar, en la entrada de affichage, los grupos de
estructura término+ Adj, término (Prép)(Art)N 'y N(Prép)(Art),.

Sobre esto, es interesante sefidar que e autor considera que no siempre es facil distinguir una
UT de una UFE, principamente en un ambito emergente y ha intentado recoger todas los
coocurrentes de |os términos que ya estaban bien establecidos en € area.
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Anexo 2 — Contextos de las unidades detectadas en € corpus textual®

Texto 1 — Célculo de la energia solar

Absorber

En la figura 120 podemos observar una bomba de calor, que absorbela energia gratuita proveniente
delatierra(16° a20° C), gracias aun deposito y un serpentin de tuberias que contienen salmuera.
Dentro del receptor, 1os tubos negros absorben_la energia solar, calentando el fluido que circulaen
suinterior y que es conducido alaturbina donde un aternador lo convierte en energia el éctrica

Las instalaciones solares de agua caliente consisten en un conjunto de captadores planos definidos
por sus caracteristicas técnicas, su situacion y su orientacion, segun las cuales absorben una
determinada energia solar que se utiliza tanto para calefaccién como para consumo de agua caliente,
calentamiento de una piscina o aguas destinadas a laindustria, pero teniendo muy en cuenta que estas
necesi dades no estaran siempre cubiertas por la radiacion solar, al no ser homogénea su intensidad y
no existir medios de almacenaje de calor paralargos periodos de ausencia solar.

En la provincia de Madrid (latitud aproximada 40° N) hemos podido comprobar como el maximo de
energia absorbida por el captador corresponde a una inclinacion de: -60° en enero -50° en febrero -
40° en mayo-30° en abrril, etc.

El primer dato a deducir por la ecuacién ( 3 ) es el angulo x , cuyo coseno es el factor que

multiplicado por la energia solar, nos da la verdadera energia absorbida por €l rayo inclinado y sobre

lanormal & heliostato.

Este fendmeno se basa en la propiedad quetienen los cuer pos par a la absorcion
delaenergia por reflexiones multiples entrelos planos que forman entre si los
granos o las caras de los pequefios tr 0zos.

Muro de hormigon en forma de nido de abeja para absorcion de energia solar.
Por lo tanto, dentro del plano MF la energia absorbida varia llegando a ser maxima en las

proximidades del foco donde esté situado el cilindro con el fluido portador de calor.

Almacenar

Todo estudio enfocado a (conseguir) un almacenaje econémico de la energia solar es de unaenorme

importancia paralograr un rendimiento Optimo del sistema.

Aprovechar

94 En los contextos hemos utilizado el siguiente marcaje para distinguir los elementos que hemos tenido
en cuenta:

coocurrente delaUT: italicay negrita;

UT: itélica;

elementos insertados entre coocurrentey UT (preposicion, articul o, adjetivo, adverbio,
cuantificadores y pronombres anaf 6ricos): itdlicay subrayados;

sintagmas preposicionales que forman parte de un oracion pasiva: subrayados;
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Es la solucién mas econémica y simple, pero el hecho de que el agua de entrada al depdésito, que
vuelve de la calefaccion, pueda ser calentada por energia de apoyo, supone mantener el stock a unas
temperaturas que hace mas dificil aprovechar al maximo la energia solar.

Aungue, generalmente, se denomina horno solar al conjunto de los elementos e instrumentos que lo
hacen funcionar, hablando con propiedad se deba referir solamente a aquella parte donde, debido ala
concentracién de los rayos solares y aprovechando su energia, se consiguen temperaturas elevadas
que serén utilizadas como horno propiamente dicho.

Es decir, se aprovecha de una energia a baja temperatura que procede de manantiales abundantes e

inutilizables, para enriquecerla elevando su nivel térmico y, posteriormente, emplearla en diversos
sistemas de utilidad practica.

Es muy util cuando el dispositivo de energia de apoyo esta situado fuera del sistema general, siendo
accionado solamente en |os casos completamente necesarios y (permitiendo) el aprovechamiento de
laenergia solar.

Pero lo que no ofrece ninguna duda es e papel primordia de la bomba de calor en €
aprovechamiento de la energia gratuita procedente del ennoblecimiento de las aguas y humos
residuales delasindustriasy del calor amacenado en las aguas subterraneasy cortezaterrestre.

En prevision de los dias en que lairradiacion solar sea escasa o nula, seinstalard unabomba de calor,
como la que describimos posteriormente, capaz de extraer €l calor que latierra acumula a tres metros
de profundidad (16 a 20° C), para su aprovechamiento como energia de apoyo para el resto de las

instalaciones, entre las que destacamos:

Aumentar

La bomba de calor es, por tanto, una maquina que funciona extrayendo calor del ambiente (con la

ayuda de un sistema de compresién que aumenta la energia disponible) y transfiriéndolo a un medio

de temperatura més elevada donde es utilizado.

Cdcular

Una casa agricola situada en una latitud de 40° C, necesita para el consumo de personas y animales
2.000 litros de agua caliente a una temperatura de 40° C. Calcular (la aportacion solar y) la energia

de apoyo necesaria para obtener un rendimiento superior al 30°

Calculo de la energia solar destinada a abastecimiento de calefaccion y refrigeracion de una granja

situada en laprovinciade Madrid.

Captar

Los mayores adelantos se han obtenido en hornos «tipo cavidad», que mejoran las condiciones de
captacion_de energia disminuyendo las pérdidas por reflexién 'y conduccion.
En general, existen dos tipos de col ectores solares Utiles parala captacién de la energia solar.

unidades escondidasy verbos soporte: paréntesis.

177



Segun sean las necesidades de consumo y las posibilidades de captaci én_de energia solar Util variara
la cantidad de energia de apoyo, que es siempre necesaria en toda instal acion, sobre todo, en algunas
épocas del afio.

Pero, sin embargo, todas estas correcciones no son de ninguna utilidad para el temaque tratamos, y la

energia captada por €l colector solar no sufre ninguna variacion debida a estas inexactitudes; por
otro lado, muy pequefias en cuanto a capacidad de absorcion calorifica se refiere, pero a pesar de
todo | as describimos a continuacién por si son de utilidad en casos no frecuentes.

Por tanto, en el caso de 1 solo cristal las pérdidas por emision: ( 440,9/622,5) superan € 70 por 100
del total delaenergia captada.

La energia solar captada es variable y no solamente depende de las regiones, sino también de las

circunstancias meteorol égicas.

Concentrar

Los concentradores solares se componen de superficies reflectantes destinadas a concentrar |a
energia solar en un lugar donde se encuentra situado el convertidor o absorbente que captael calor, y
con laayudade un fluido de trabajo |o convierte en energia utilizable.

Una célula solar situada fuera de la atmdsfera (AMO), con una intensidad solar de 1,3 kw/m2,
produce rendimientos inferiores en un 20 por 100 a los logrados a nivel del mar, pues aunque la
intensidad del fujo es menor ( 1 kw/m2), en la superficie de la tierra se produce un fenémeno de
concentracién de energia, en la parte de espectro que es méas sensible para ser captado por lacélula.
La concentracion de energia sera mayor si anulamos las pérdidas por reflexion o a través del airey

del gas que lerodea.

Consumir

El coeficiente termodindmico en el caso de la bomba de absorcién es igual a cociente entre el calor
util obtenido en el condensador sumado al alcanzado en el absorbedor (QR), y €l calor consumido en
€l hervidor ( QH ) afiadido ala energia consumida por |a pequefia bomba de circulacion (W).

Si del manantial frio a temperatura x se extrae x calorias, e calor Util esigua ala suma del calor
absorbido y dela energia necesaria consumida en el compresor .
Este procedimiento tiene susinconvenientesy hay que tratar de evitarlo por todos los medios, ya que
su posicion dentro del depdsito, ocasiona una estratificacion del aguay conduce a un funcionamiento
del sistema de apoyo casi continuo con el consiguiente exceso en el consumo de energia (ver figuras
59,60,61y 62).
En cambio, si se utiliza el procedimiento de absorcion, debemos de considerar tres niveles de
temperatura (ver figura 121), ya que € nuevo nivel X, sirve para abastecer el consumo de energia que
necesitael liquido auxiliar paraabsorber el vapor del fluido principal.
La bomba de calor consiste basicamente en un sistema termodinamico que absorbe el calor de un
medio, con una temperatura moderada y 1o transmite, con un consumo de energia minimo, a otro

lugar de temperatura mas elevada.
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- El éxito de labomba de calor nace del hecho de que por primera vez en una maquina el calor Util (Q)

obtenido superaalaenergia consumida (NY).

- Este vapor de agua extraido, que se encuentra mezclado con aire, puede ser condensado por

enfriamiento, recuperandose por este procedi miento parte de laenergia consumida.

Convertir

- Loscaptadores heliotérmicos son aquéllos col ectores solares capaces de convertir |a energia solaren
energia calorifica utilizable posteriormente gracias a fluido portador de calor.

- Dentro del receptor, los tubos negros absorben la energia solar, calentando el fluido que circulaen su
interior y que es conducido alaturbina donde un alternador [0 convierte en energia eléctrica.

- Losconcentradores solares se componen de superficies reflectantes destinadas a concentrar la energia
solar en un lugar donde se encuentra situado el convertidor o absorbente que capta el calor, y con la
ayudade un fluido de trabajo |0 convierte en energia utilizable.

- La captaciéon por células fotovoltaicas es el Unico sistema que convierte la radiacion solar
directamente en energia eléctrica.

- Tenemos, por tanto, unaenergiareal que eslaque llegaal captador y que esfuncién no solamente de
su orientacion, sino de la latitud del lugar escogido y de la época de que se trate. De esta energia

solamente una parte se convierte en energia Util empleada en calentar el agua, €l resto se pierde por

conductancias térmicas del captador, intercambiador, depésito de almacén, e instal aciones.
- Rendimiento total delos heliostatos parala conversion de energia solar en electricidad.

Didribuir
- Ladistribucion dela energia del sol en funcién de lalongitud de onda es de gran importanciaparael

funcionamiento de | os colectores sol ares.

Gadtar

- Por tanto, podra alimentarse de radiaciones durante: ... , es decir, aln durar4 mas afios de los que ha
existido, que se valoran en x (afios) en los que solamente ha gastado un 14 por 100 de energia.

- Esto se consigue dividiendo el deposito de almacenaje con placas perforadas ( 3 ) que favorecen la
estratificacion e impiden la circulacién del agua por conveccién, evitando de esta forma la mezcla de

capas de aguasfriasy calientey el gasto de energia.

Generar

- Cualquier otro procedimiento utilizado hasta ahora necesita, primeramente, producir calor para
generar posteriormente energia mecanica (o eléctrica).

Halar
- Si queremos hallar_la energia que recibe esta superficie eliptica, veremos que proviene de la franja

del paraboloide, cuya dreaesigual a: x
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En el segundo procedimiento se actUa a la inversa, es decir, se fija el factor de cobertura o la

temperaturade salidadel aguay se hallala energia (til necesaria.

Obtener

Para obtener |a energia real queincidey es absorbida por |os paneles solares inclinados es necesario
prever un coeficiente energético que representa la relacién entre la energia recibida realmente y la
previstaparael mismo periodo, en €l caso de que el cielo permaneci era constantemente claro.

Para obtener |a energia real diaria esnecesario multiplicar laradiacion tedrica paradias claros por el
coeficiente energético de insolacion que varia mensualmente segiin el cuadro.

En el primer caso, partiendo de 40 m2 de captadores, si entramos en los &bacos de la figura 68,
obtendremosparax una energia real x (mes de febrero), unaenergia Util producida: x.

Después se halla el porcentaje de energia que es absorbido por el colector segin la eficiencia o
rendimiento del mismo y como consecuenciade todo ello se obtiene |a energia (til.

Como la masa del sol es del orden de x y contiene el 30 por 100 de hidrégeno, es decir, x moles, si

todo el hidrégeno solar se convirtieraen helio se obtendria una energia de x .

(Se puede) obtener energia barata que nos sirva pararealizar diversas operacionesindustriales, entre
las que destacamos las siguientes: secado, destilacion, concentracién por evaporacion y calefaccion
delocalesindustriales.

Para una latitud de 40° (provincia de Madrid), podemos considerar que el minimo de energia solar se
obtiene en & mes de diciembre, mientras que la media diaria del conjunto de todo € afio es: x (para
captador solar inclinado 50°).

En cambio, si se trata de producir frigorias necesarias para congelar los alimentos en los meses de
verano, seria mucho mas Util (siempre hablando de una latitud de 40° C) colocar los captadores con
unainclinacion de 0° a 20° C, obteniéndose (desde mayo a agosto) una energia solar: x .

De ali su gran utilidad para €l riego agricola, comparada con las pocas ventajas como medio de
obtencion de energia eléctrica.

Obtencion_de (gas metano como combustible de los tractores y motores fijos, bombas de agua y)

energia eléctrica procedente de |l as baterias de conversion del gas.

Luego la energia real obtenida durante el mes de diciembre en un captador inclinado 60° , esigual a
XK

Esto es debido a que el coeficiente termodindmico (R), que en otras maguinas hemos venido

denominando rendimiento, se valora sin tener en cuentala energia gratuita obtenida del manantial, y
sblo se aplica a la potencia absorbida por el compresor y los aparatos auxiliares que componen el

sistema.

Producir

La colocacién de estos bloques adosados a un muro cualquiera es tan sencilla como la de un muro

clasico y el procedimiento puede llegar a ser muy Util porque, ademés de producir energia gratuita,
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evitala colocacion de carteles anunciadores y pintadas en |as fachadas de algunos edificios situados
en zonas demasiado concurridas.

La absorcion de calor procede de la captacion de fotones de la luz con la consiguiente aceleracion de
€l ectrones que sufren multiples colisiones entre si, produciéndose en ellas energia radiante de una
variada gama de longitudes de onda.

Energia solar diariaproducida por lacentral en torre

Energia total anual producida por lacentral en torre

Valor delaenergia producida anualmente por la central solar

Valor delaenergia producida anualmente por cada metro cuadrado de heliostato

V eamos a continuacion unas cifras orientativas que nos indiquen el orden de magnitud del coste dela

p energia producida por el procedimiento de concentracion sobre células fotovoltaicas.

Para un rendimiento normal del 12 por 100 la energia util producida por las células solares serdigual

ax.
Produccion de energia mecanica

Produccidn de energia eléctrica (y mecanica)

Unaventaja muy apreciable es que | os sistemas de concentracion pueden ser destinados, graciasalas
€elevadas temperaturas obtenidas, a la produccién de energia eléctrica, consiguiéndose, por tanto,
amortizar mas rapidamente el @ste de las instalaciones que tienen, ademas, un nimero de horas de
funcionamiento superior ala de los captadores planos.

Energia solar diaria Gtil producida en invierno

Valor en pesetas de la energia producida para unaduracién de diez afios a4 ptas/kw.

Valor en pesetas de la energia producida en un afio (aptas/ kw).

En €l primer caso, partiendo de 40 m2 de captadores, si entramos en los abacos de la figura 68 ,
obtendremos parax y unaenergiareal (mesdefebrero) una energia Util producida: x .

Si sustituimoslaenergia producida en lareaccidn hidrégeno-hielo, obtenemos: x.

Recibir

Y a hemos visto en capitulos anteriores que al incidir los rayos solares con un angulo x con respecto
al genormal solo recibe x veces|a energia que recibe a mediodia cuando x .

Un absorbente recibe una energia real de 500 W/m2/h , SU coeficiente de absorcion es X y no posee
cristal protector siendo su pérdida de calor: x, parasu velocidad del viento de x.

Siendo su ubicacién en el paralelo 40° , recibe, (segun hemos deducido anteriormente), una energia
solar media durante este periodo de cinco meses, superior alos 3.760 W/m2/dia.

Pero la energia real recibida por un plano normal alos rayos a mediodia esigua ax (provincia de

Madrid , 21 de junio ), y como €l coeficiente de insolacién se valora en estas fechas en 0,81, €l total
recibido alcanzax .

Por tanto, la energia recibida_por el espejo A seré x.

La constante solar fuera de la atmdsfera (x), varia en la distancia del sol a latierra, pues, siendo la
ecuacion de laecliptica: x, la energia recibida por latierra proporcional al cuadrado de la distancia,

el orden de variacién del flujo extraterrestre es(x).
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Pero como ya hemos deducido anteriormente, la fraccion de energia recibida en el disco focal,

procedente del anillo paraboidal correspondiente al rayo solar que incide en x, es seguin la ecuacién x
el resultado de multiplicar por: x .

Fraccion de energia recibida en laimagen de GAUSS .

Fraccion de energiarecibida en laimagen de GAUSS : x.

Por tanto, lafraccion de energia recibida en laimagen de Gausses: x .

Enlasfiguras5, 6, 7'y 8 podemos observar las diferencias tan sensibles que existen entre laenergia

recibida en un plano horizontal o inclinado.

Para obtener la energia real que incide y es absorbida por |os panel es solares inclinados es necesario
prever un coeficiente energético que representa la relacién entre la energia recibida realmentey la
previstapara el mismo periodo, en €l caso de que €l cielo permaneci era constantemente claro.

Asi en e mesde octubre laenergia solar diaria recibida seraigud a: x.

Por tanto, la fraccién de energia recibida sobre el segmento focal x y que proviene del rayo reflgjado

en, esigud a: x.

Tener

Cuando una célula se expone a la radiacion solar parte de los fotones son reflgjados y otra parte
penetra en su interior, y si tienen suficiente energia liberan electrones-agujeros produciéndose el
efecto fotoel éctrico bagjo laforma de corriente el éctrica.

Para el mes de mayo a una latitud de 40° la radiacion solar es de 8.042 W/m2 y si consideramos un
funcionamiento medio de diez horas, tenemos una energia por metro cuadrado y hora de 804 W/m2.

Transmitir

Esto genera una emision de rayos infrarrojos de pequefia longitud de onda productores de calor,

transmitiéndose |a energia calorifica a la cAmara de aire que asciende por la ranura interior del muro
y es aspirada através de un conducto alas zonas de la vivienda que deseen ser calentadas (ver figuras
49y 50).

Utilizar

La originalidad de esta caldera solar ( 2 ), (ver figura 65 ), consiste en poder utilizar inmediatamente
la energia solar que proviene de los captadores ( 1 ) efectuando un almacenaje de las calorias
excedentesy procurando que lavueltadel aguadel receptor sealo mas baja posible.

Esto quiere decir que para 40 m2 de captadores solares en el mes de febrero obtenemos agua caliente
a una temperatura de 30° , 81 C. Si hemos fijado en 40° C la temperatura necesaria del agua, solo la
conseguiremos utilizando energia de apoyo, siendo, por tanto, en este caso €l factor de cobertura:
XXX .

Por compresion mecanica utilizando energia eléctrica o térmica
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Texto 2— Lasotrasenergias Energia solar directa eindirecta. — Eélica— Hidréaulica- Biogas

Absober

Cuando las aguas de la superficie terrestre o de 0s mares absorben energia solar se calientan y una

pequefia parte se evapora.

Acumular

También es posible acumular en forma de energia quimica.

Pero precisamente porque €l hombre no la "ha quemado” enteramente, esta energia ha podido
acumularse a lo largo de siglos y milenios en forma de humus y turba y en depésitos fosiles de
petréleo, carbén y gas natural.

En el segundo caso, y si la aplicacion exige un funcionamiento aun en momentos sin sol, es preciso
prever un sistema de acumulacion de energia, hoy por hoy mediante baterias, para entregarlaen los

momentos de mayor consumo, y para almacenarla cuando la situacion es contraria.

Ahorrar

Puesto que el precio de los combustibles va en aumento, una inversion de capital para ahorrar (y
producir) energia sin adquirir combustible es un eficaz medio de combatir lainflacion.

La eliminacién del despilfarro debe ser prioritaria para toda la sociedad, también en lo que se refiere
a ahorro de energia.

De hecho, €l ahorro de energia no presenta tanto problema desde el punto de vistade laingenieria
como el suministro de energia, sobre todo si pensamos en laindustrianuclear.

Estal el despilfarro consustancial a sistema, que estudios recientes referentes al ahorro de energia
sostienen que mediante gjustes técnicos muy sencillos se podrian obtener los mismos niveles de
consumo y confort con lamitad de energia.

La industria consume entre el 40 y el 50 % de la energia utilizada en los paises industrializados. El
potencial de ahorro de energia esincluso superior en este sector que en otros.

Desde una perspectiva nacional, en todos los paises industrializados la inversién de ahorro de
energia es més rentable en términos de costos que la inversién en el volumen equivalente de

suministro energético.

Almacenar

Algunas formas de almacenar energia

La arquitectura activa se funda en el empleo de captores colocados en el techo o sobre las fachadas
de una casa pararecoger y almacenar |a energia solar.

Dado que la insolacion presenta numerosas irregul aridades segiin la hora del dia, la estacion del afio
o las condiciones climaticas, y en muchos casos no siempre coincide con el tiempo de utilizacién, se
hace necesario almacenar esta energia para poder emplearla en el momento deseado Con los métodos
conocidos, solo es posible almacenar la energia radiante durante unos pocos segundos; es €l

Ilamado fendmeno de fosforescencia
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Por consiguiente, se puede almacenar el exceso de energia o bien se puede regular €l flujo de aguaa
laturbina de acuerdo con la demanda de energia el éctrica.

Dado que la insolacion presenta numerosas irregularidades segun la hora del dia, la estacion del afio
o las condiciones climaticas, y en muchos casos no siempre coincide con el tiempo de utilizacién, se
hace necesario almacenar esta energia para poder emplearla en el momento deseado Con los
métodos conocidos, s6lo es posible almacenar la energia radiante durante unos pocos segundos; es el

[lamado fenémeno de fosforescencia.

Almacenar energia en formade calor

Este calor o esta electricidad pueden emplearse en bomb ear agua a un depésito elevado y almacenar

la energia en forma de energia potencial en un embalse, como hacen las compafiias hidroel éctricas

cuando tienen excedentes de energia.

Se reconoce que una rueca, €l resorte de un reloj, un embalse hidroeléctrico o el plutonio de una
bomba nuclear almacenan energia.

Pero en la practica, los (sistemas) de almacenamiento de energia a partir de laluz solar se basan en
convertir primero éstaen calor o en electricidad.

Por otra parte, debido a las irregularidades del viento, se hace necesario el almacenamiento de |la
energia captada para paliar las penurias de | os periodos demasiado calmados.

Actual mente se estainvestigando en este terreno, y es probable que en un futuro bastante préximo se
pueda desarrollar en la préctica la (tecnologia) de almacenamiento (y transporte) de energia en
forma de hidrégeno hasta los centros de consumo, para generar, por ejemplo, electricidad no

contaminante.

Otra técnica que permite un mejor aprovechamiento de los recursos hidraulicos son las centrales de
bombeo que ya mencionamos en el capitulo dedicado al almacenamiento de la energia solar.

Asi pues, en la Tierra, la Gnica forma quimica natural de almacenamiento de la energia solar esla
fotosintesis, que convierte la energia de radiacion absorbida por las hojas verdes en energia potencial

en forma de sustancias organicas que la planta produce: nuestros alimentos, algodon, madera son por
tanto derivados de la energia solar.

El precio de un aerogenerador depende de una cadena de accesorios que aseguran la
(transformacion, distribucion y) almacenamiento de la energia edlica, por |o que antes de recurrir a
esta fuente de energia debe meditarse el asunto.

Asi pues, lamateria organica constituye energia solar almacenada.

Cada altura del agua corresponde a cierta cantidad de energia eléctrica almacenada en forma de

agua.

Aprovechar

De hecho, hace mas de 100 afios que se conocen dispositivos para aprovechar |a energia solar.
Al ser independientes de una localizacion fija, como ocurre con las instalaciones que aprovechan la
energia hidraulica (y edlica), e motor de vapor, transportable, movil, sirvié para introducir

innovaciones radicales en el sector del transporte.
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Asi pues, la conversion bioldgica de la energia solar (la agricultura y la silvicultura) es uno de los
mej ores medios de que disponemos para (captar y) aprovechar |a energia del Sol.

Asi, un molino de viento es un artefacto Util para(captar_y) aprovechar parte de esta energia.

Quiero agradecer la valiosa colaboracion de Pedro Montafia, Carlos Torray Jaume Serrasolses en la
confeccion de los capitul os dedicados al aprovechamiento de la energia del viento, (del aguay dela
biomasa).

Pero con la actual crisis energética, numerosos paises han reemprendido €l estudio del
aprovechamiento dela energia edlica, y construyen desde pequefios aparatos de uso doméstico hasta
centrales de gran potencia.

En este campo, € aprovechamiento de la energia solar ha pasado de la fase experimental a la
construccion de plantas piloto para estudiar, no ya con criterios de investigacién, sino de
perfeccionamiento tecnoldgico, una mayor rentabilidad de la inversion y de rendimiento de las
instal aciones.

Si usted se quiere construir una (instalacién) para el aprovechamiento de la energia solar, lo primero
que ha de tener en cuenta es la cantidad de radiacion solar recibidaen su region.

A fines de la década de los cincuenta 'y principio de la de los sesenta, los centros de investigacion
comenzaron a desarrollar (sistemas) de aprovechamiento de la energia solar para emplearlos en la
navegacién espacial, en la que se necesitaban generadores de energia de poco peso.

Alrededor de la mineriay la metalurgia se perfeccionaron los (sistemas) de aprovechamiento de la
energiay detransmision del movimiento.

El articulo 13.1 ce la citada ley de conservacién de la energia dispone que los propietarios de
(instalaciones) destinadas al aprovechamiento de la energia solar paralaobtencién de agua caliente
y climatizacion podrén ser beneficiarios de subvenciones en funcidn de la superficie de paneles
solares planos de fabricacion nacional, homologados por la Administracion piblica y con una

garantia minimade tres afios

Aumentar

Esta intermitencia ha de solventarse mediante sistemas que nos permitan aumentar |a energia
captada parautilizarlaen los periodos que no brillael sol.

Al caer en forma de lluvia, disminuye su energia potencial a la vez que aumenta su velocidad de
caida, con €l consiguiente aumento de su energia cinética.

Captar

Hacia 1.880 se comienzaen los Alpes acaptar energia hidraulica paratransformarlaen electricidad.
Su papel es el de captar |a energia delaradiacién solar y transmitirlaaun liquido quelo recorre.
Asi, un molino de viento es un artefacto Util paracaptar (y aprovechar) parte de esta energia.

Asi pues, la conversion bioldgica de la energia solar (la agricultura y la silvicultura) es uno de los
mej ores medios de que disponemos para captar (y aprovechar) |a energia del Sol.

Con dlo se amplia la captacion de energia solar y la produccion de materia organica que activa la

vidadel suelo.
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Las dimensiones de la superficie de captacion de la energia solar dependen de lainsolacién de la
region y de las necesidades familiares de agua caliente.
Esta intermitencia ha de solventarse mediante sistemas que nos permitan aumentar la energia

captada para utilizarlaen los periodos que no brillael sol.

Concentrar

El embalse (recoge y) concentra enormes cantidades de energia potencial que al caer por el salto se

convierten de nuevo en energia cinética, o sea energia en movimiento.

En este caso la energia se concentra mediante colectores planos, parabdlicos o cilindro-parabdlicos
y, opcionalmente, por una combinacion entre ellos.

Poco después de la segunda guerra Mundial, los investigadores del C.N.R.S. empezaron ainteresarse
por los trabajos realizados por Lavoisier en el afio 1.772 en el campo de las atas temperaturas
obtenidas por concentracion de la energia solar Este interés condujo finalmente, en 1.970, a horno
solar de Odeillo, de 1.000 kW. de potencia.

Consarvar

A nadie debe sorprender que haya tantas posibilidades de ahorro ya que durante | as Ultimas décadas
no se ha prestado atencién alguna ala conservacion de energia, por considerarla un bien abundante y
barato.

El estudio concluye: "el énfasis en la conservacion de energia creara unadiversidad de trabajos, con
distintos niveles de exigencias técnicas, miles de fabricas y talleres, en abierta contradiccién con el
caracter sumamente especializado, centralizado y limitado en oportunidades de trabajo que subyace
en las predisposicionesy politicas sobre la expansion del suministro convencional de energia".
Indudablemente, la falta de visién de los gobiernos en cuanto a la conservacién de energia se debe a
la ausencia de grupos de presion poderosos favorecedores de esta alternativa, mientras que existen
fuertesintereses en el sector del suministro de energia.

Seria necio y aun contraproducente intentar sustituir, aun cuando fuera parcialmente, los
combustibles fésiles por fuentes renovables de energia sin abordar antes una politica coherente de
conservacion dela energia.

Los edificios industriales suelen estar pésimamente construidos desde el punto de vista de la
conservacion de la energia; en muchos casos, calentar el agua consume mas energia que el propio
proceso de produccién en gran parte de laindustrialigera.

El articulo 13.1 de la citada ley de conservacion de la energia dispone que los propietarios de
instalaciones destinadas al aprovechamiento de la energia solar para la obtencién de agua caliente y
climatizacion podran ser beneficiarios de subvenciones en funcidn de la superficie de paneles solares
planos de fabricacion nacional, homologados por la Administracién publica y con una garantia

minimade tres afios
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Consumir

La sustitucion de materias pimas agricolas y mineras por plésticos, fibras y otros productos

artificiales se ha hecho a base de consumir enormes cantidades de energia procedente de los

combustibles fésiles, es decir, no renovables, a la vez que ha introducido toda una serie de nuevos
contaminantes en el medio.

Este proceso de purificacién es bastante costoso y consume mucha energia.

Por qué continuar olvidando que ningln pais consume_tanta energia como la contenida en la
radiacion solar que incide sobre sus edificios

Los edificios industriales suelen estar pésimamente construidos desde el punto de vista de la
conservacioén de la energia; en muchos casos, calentar el agua consume mas energia que €l propio
proceso de produccién en gran parte de laindustrialigera.

La proporcion de energia primaria consumida por oficinas, tiendas, hoteles y edificios publicos, es
relativamente pequefia, pero |os ahorros que pueden conseguirse son enormes.

Los principios de recuperacion térmica son bien conocidos y ampliamente aplicados en muchas
industrias de muy alto consumo de energia, como la petroquimica.

Para ello hace falta modificar ciertos habitos, adquirir nuevos reflejos, cambiar de mentalidad en el
terreno del consumo de energia, para no dejar reshalar entre nuestras manos indtilmente el sol
nuestro de cada dia.

La sociedad industrial se elevay se mantiene suspendida por encima de las preocupaciones de las
necesi dades elemental es de la vida gracias a un prodigioso consumo de energia.

Desde la revolucion industrial, el consumo de energia de la sociedad moderna no ha hecho otra cosa
que crecer enormemente.

Como tantas otras cosas, €l consumo de energia hacrecido de un modo desbocado.

El desarrollo energético mundial es una realidad traducible al de pocos paises industrializados, que
con sus exigencias determinan el crecimiento del consumo mundial de energia.

Nuestro sol diario nos hace llegar en 40 minutos €l equivalente del consumo mundial de energia de
un afno entero.

Todo ello ocupa en conjunto una superficie muy superior a la de la central solar, ademas de exigir

para su funcionamiento un considerable consumo_suplementario de energia.

Bl consumo americano anual de energia per capita es mas de sesenta veces mayor que el paraguayo,
por gjemplo, y mas de mil veces mayor que €l nepali.

También la energia quimica que contiene equivale a 10 veces nuestro consumo total de energia
mecénicay térmica actual.

Bl consumo doméstico de energia representa en los paises desarrollados entre un 30 y un 40 % del
consumo nacional.

Suecia posee un plan energético solar en € que € 61 % de la energia consumida en torno a afo
2.015 vendra suministrada por la biomasa.

Durante muchos siglos, e Unico combustible utilizado por €l hombre fue la madera, y hasta 1 870
cas € 70 % de la energia no muscular consumida en d mundo procedia de la madera Con la
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introduccidn de los altos hornos se increment6 notablemente el consumo de mineral de hierro y de

carbon de lefia

Convertir

El embalse recoge y concentra enormes cantidades de energia potencial que a caer por el salto se
convierten (de nuevo) en energia cinética, o sea energia en movimiento.

Por otro lado, el calor de sol causa la evaporacion del agua, que a caer de nuevo alatierra convierte
su energia potencial en la energia cinética de los arroyosy |0s rios que se precipitan en buscade
zonas mas bajas.

Parte de la energia potencial del desnivel de agua se convierte en energia cinética y el resto se

utilizaparadar presion al flujo de agua.

La energia de la corriente de agua se convierte en mecéanica por larotacién de unaruedahidraulica

o turbina. Las ruedas hidréulicas giran por el peso del agua en sus palasy por el impulso que tiene al
caer.
Asi pues, en la Tierra, la Unica forma quimica natural de almacenamiento de la energia solar es la

fotosintesis, que convierte |a energia de radiacion absorbida por las hojas verdes en energia

potencial en forma de sustancias organicas que la planta produce: nuestros alimentos, algodén,
madera son por tanto derivados de la energia solar.
El agua, a chocar con las palas de una turbina, produce un trabajo que sirve para mover una dinamo

o un alternador, los cuales convierten ese movimiento en energia eléctrica, que se conducira

mediante unared de distribucion alos lugares de consumo en los que volvera a transformarse en otro
tipo de energia o producira un trabajo.
Las células fotovoltaicas de silicio monocristalino comercializadas hoy en dia tienen un rendimiento

dd 12-18 %, es decir, convierten en energia eléctrica entreun 12 y un 18 % de la energia luminica

gue reciben.

El demento bésico de la conversion es la célula solar: un elemento semiconductor que convierte la

energia luminosa en energia el éctrica por procesos fisicos en su interior.

Asimismo, la produccion en central es térmicas o nucleares sélo convierte en electricidad un tercio de

la energia entrante, mientras que se disipan en formade calor de desecho los dos tercios restantes.

La utilizacion de estos materiales para la conversion de la energia solar se
encuentra por lo tanto con un problema considerable a nivel econémico, ya que
la energia solar que recibimos a nivel del suelo es de 1 kW/m.2, y para obtener

potencias mayor es hecesariamente hay que disponer de grandes superficies.
Asi pues, la conversion bioldgica de la energia solar (la agriculturay la silvicultura) es uno de los

mej ores medios de que disponemos para captar y aprovechar la energiadel Sol.
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- Ademas, s investiga la obtencion de materiales y dispositivos utilizables para

la conversion de la energia solar en energia térmica (y eléctrica).

Crear
- Por estacreacion de energia mecanica debida alos desplazamientos del aire, existe en el espacio una

gran cantidad de energia recuperable.

- Laenergia creada en el corazén del Sol sufre un sinfin de Idas y venidas en €l interior del astro:
puede decirse que la energia que recibimos en este momento se produjo en el centro solar hace unos

100 millones de afios.

Dispar
- El derramadero se disefia para lanzar €l agua ligeramente hacia arriba, con €l fin de disipar |a energia

del aguay evitar que se erosione el lecho corriente abajo.
- No hay mas que recordar los sistemas de refrigeracion de los automoéviles, encargados de disipar esa

energia sobrante.

Didribuir

- Ladiferentedistribucion dela energia en laatmésferainfluye en los movimientos de aire.

- Otro hecho importante es e auge de la €electricidad como energia inmediata y final, debido a su
funcionalidad: iluminacion artificial mucho mas eficiente, disponibilidad de motores y procesos
guimicos de nuevo tipo, y sobre todo la posibilidad de una distribucién capilar de la energia, es
decir, su transporte inmediato a casi cualquier lugar y en casi cualquier cantidad, con adecuacion
instantanea ala demanda energética.

- El primer sistema de (produccién y) distribucion de energia eléctrica fue construido por Edison en
1.882 en Nueva York, similar a ideado para el gas, con lo que se entré en una segunda fase de la
industrializacion através de la electrificacion.

- El precio de un aerogenerador depende de una cadena de accesorios que aseguran la
(transformacién,) distribucién (y almacenamiento) de la energia edlica, por lo que antes de recurrir

aesta fuente de energia debe meditarse el asunto.

Emplear
- Existe unapolémica sobre el balance energético de la produccién de etanol, en el sentido de que tanto

en el cultivo, recoleccion, fermentacion, como en el destilado, se emplean cantidades apreciables de

energia.

- H empleo practico de energia estalimitado por factores sociales, geograficos, politicos, econémicos
y técnicos.

- Lasdificultades que en materia de abastecimientos energéticos sufre la mayoria de paises han tenido
COmOo consecuencia acciones encaminadas no sélo al empleo mas racional de la energia, sino ala

busgueda de nuevos recursos energéticos y al desarrollo de tecnologias alternativas que permitan
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sustituir los comb ustibles consumibles por técnicas basadas en las fuentes de energia renovables, es

decir, inagotables.

Explotar

La energia cinética, en la mayoria de corrientes, no es suficiente como para ser utilizable; trataremos
de explotar |a energia potencial entre dos puntos a diferente altura.

Laexplotacion dela energia no es rentable en ciertas condiciones.

Gadtar

Y paraponerlos a nuestro alcance de modo Util hay que " gastar" energia.
Existe unanimidad en el sentido de que la mayoria de las industrias podria ahorrar hasta un 30 % de

su gasto actual en energia.

Generar

L os combustibles convencionales, por el contrario, casi siempre generan energia a unas temperaturas
muy por encimade las necesitadas, de modo que se pierde unagran cantidad.
La repoblacion forestal de estas tierras y su posterior explotacion de acuerdo con los criterios

ecol 6gicos generarian una cantidad més que apreciable de energia de buena calidad.

En lineas generales, incluso con pequefias corrientes de agua y desniveles leves, (puede) generarse

cantidades considerables de energia el éctrica.

El negocio de las grandes compafiias del sector consiste en vender energia, no en ahorrarla, ni mucho
menos contribuir a financiar una tecnologia para que el usuario se independice de ellasgenerando |a
energia que necesitaatravés de las fuentes renovabl es disponibles.

Como veremos, esta energia se genera en el ndcleo del Sol mediante reacciones de fusion nuclear.

Obtener

En la actualidad, de la totalidad de la energia solar transformada en materia organica, €l hombre
utiliza aproximadamente un 1 % para obtener energia y otro 1 % para alimentacion, es decir, usa
escasamente el 2 % de laenergia solar que cadadiafijan las plantas.

Como la corriente de la célula solar aumenta proporcionalmente a la potencia luminosa que recibe, al
concentrar la luz sobre la célula aumenta la potencia el éctrica obtenida Es posible, por consiguiente,
reducir drasticamente el nimero de células solares de coste elevado para obtener una energia
determinada.

Se ha llegado a afirmar, no sin razén, que con solo 500 km2 (un terreno de 20 x 25 km ) se podria

obtener toda la energia eléctrica que se consume anualmente en Espafia con la tecnologia de que

disponemos hoy.
La utilizacién de la biomasa con unos criterios exclusivamente orientados a obtener |a_ maxima

cantidad de energia sin tener en cuenta otros factores de orden medioambiental o social puede ser

también origen de graves problemas.
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Para ello sélo es necesario disefiar un sistema de recogida y tratamiento de los residuos, que, con

medios relativamente simples, pueda obtener de ellos cantidades muy apreciables de energia 'y

fertilizantes

En la década de los 70, los paises industrializados han llegado a obtener mas del 90 % de su energia

a partir de los combustibles fésiles, mientras que, en |os paises en vias de desarrollo, centenares de
millones de personas tienen cada vez mayores dificultades en encontrar madera o0 sus sustitutos para
satisfacer sus elementales necesidades de coccion, con lo que aumentan la desforestacion y la
creciente escasez de alimentos en el tercer mundo.

Los principales productores de madera del mundo desarrollado, Finlandia, Canada , Estados Unidos

y Suecia, obtienen apreciables cantidades de energia de la madera, de los desechos de lapulpay de

|os aserraderos.

De dénde obtiene |a fantastica cantidad de energia que infatigablemente disipaen el espacio

En cuanto alafusion nuclear (todas las centrales nucleares actuales |o son a partir de lafision * del
atomo), los problemas técnicos involucrados en la obtencion de esta forma de energia todavia no se

han resuelto y probablemente no se resuelvan en décadas.

Producir

Este volumen de agua recuperada se utiliza para producir energia en las horas puntas de los dias
laborables.

Al producir energia de corriente alterna, se debe regular el flujo del agua, puesto que no se lapuede
almacenar.

En resumen: a producir energia de corriente alterna se debe regular el flujo de agua alaturbina, lo
gue requiere equipos compl e os y costosos.

Al producir energia de corriente continua, la regulacion no es necesaria; pero deben utilizarse
acumul adores de almacenamiento.

De hecho, una célula de silicio fabricada con los métodos actual es tarda unos cinco afios en producir
tanta energia como la que se ha consumido en su fabricacién.

Por ello, € actual desarrollo de la tecnologia solar esta fundamentalmente supeditado a aquellos
sistemas capaces de "producir" grandes cantidades de energia de un modo centralizado para su

posterior distribucion y ventaatravés de un contador.

Bxste ademés un gran potencial en centrales disefiadas expresamente para producir (calor y) energia
simultdneamente.

Puesto que el precio de los combustibles va en aumento, una inversion de capital para (ahorrar y)
producir energia sin adquirir combustible es un eficaz medio de combatir lainflacion.

Asi, en realidad, el hombre no " produce” |a energia, sino que la obtiene de la naturalezay se limita
atransformarla para sus propésitos.

Para generar electricidad se abren las compuertas de la presa, forzando el paso del agua a través de
una maguina que transforma la energia cinética del agua en energia cinética rotativa de un rotor. Este

esta conectado a un generador que produce energia eléctrica.
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No es sdlo la fuente de la energia muscular y del calor corporal en el hombre, sino que el mismo
mecanismo fotosintético produce_la energia quimica almacenada que liberamos al quemar
combustibl es biol 6gicos tales como la madera, turba, estiércol seco o metano.

A pesar de que el proceso de la fotosintesis sea de muy bajo rendimiento, la biomasa posee algunas
ventagjas que o compensan: no es necesario construir instalaciones captadoras de energia solar, ya
gue las hojas verdes de las plantas cumplen esta funcion; no es necesario tampoco instalar grandes
sistemas de almacenamiento y produce (ademas) energia concentrada utilizable como combustible.

Por el mismo procedimiento, una cabeza porcina produce (cada dia) 0,3 kWh de energia eléctricay

450 kcal, cifras que aseguran la rentabilidad del proceso incluso en instalaciones de mayor
envergadura.

De este breve esquema puede deducirse que en una central hidroel éctrica no se produce energia: se
transforma cierto tipo de energia natural ya existente en otra de mas fécil empleo por el hombre.

La energia eléctrica se produce en instalaciones que reciben el nombre de centrales eléctricas,
mediante unas maquinas llamadas generadores el ectromagnéticos o, simplemente, generadores.

En capitulos precedentes apuntdbamos las razones que impiden que esto se haga realidad a corto
plazo, pero lo cierto es que las cosas estan cambiando y cambiardn alin méas. Como jocosamente
cuenta el profesor W. Miller: "Imagine simplemente que en todas partes se utiliza la energia solar,
produciendo energia a un coste ligeramente superior alos precios actuales.

En contra de lo que podamos creer, toda esta energia no ha sido producida por la compafiia

hidroeléctrica, la de gas, la petrolifera, o cualquier otra que nos suministre energia.

Desde que en 1.952 € informe Paley dictamind para € presidente Truman que
la energia solar podria jugar un pape mas importante que la fiSon nuclear en
la produccion de energia, en todas partes se han ido sucediendo multitud de
otros informes, oficiales 0 no, alabando las inmensas posibilidades de la energia

solar.

De toda ella, la humanidad aprovecha no sélo |a que consume en forma de alimentos, sino también la
gue utiliza como materia prima, principalmente la celulosa y madera, y la que destina a la
produccién de energia.

Con un flujo constante de agua a la turbina, la produccion de energia sera a veces mayor que la
demanda.

La (concentracion) de la produccién de energia exige posteriormente su distribucion, con redes de
altatensién, transformadores, redes de bajatensién y las considerables pérdidas que todo ello supone.
Si se establece una doble comunicacién entre dos embalses, separados por un desnivel de mas de
1.000 metros, el agua enviada a embalse inferior durante € dia para la produccién de energia
eléctrica se bombea al embal se superior por medio de turbinas durante la noche.

El primer (sistema) de produccion (y distribucion) de energia eléctrica fue construido por Edison en
1.882 en Nueva York, similar a ideado para €l gas, con lo que se entré en una segunda fase de la

industrializacion através de laelectrificacion.
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De hecho, la produccién de (calor y) energia eléctrica mediante |a recuperacién de calor de desecho
yase conocey practicaen el sector industrial.
Esta misma diversidad contribuira a reducir €l derroche a permitir adecuar lostiposy la calidad de la

energia producida alas necesidades mas dispares.

Proporcionar

En cuanto a los trabajos que requieren mayores temperaturas, esta baja densidad es susceptible de
elevarse a la medida requerida para proporcionar energia a altas temperaturas, es decir energia de
muy alta calidad.

Si su utilizacion se efectlia con los correspondientes criterios ecolédgicos y sociales, ademas de
proporcionar energia y materias primas, favorece la puesta en cultivo de tierras abandonadas,

evitando su erosion, aprovecha mejor laluz solar, evita el aumento de CO2 en la atmésfera, reduce la
contaminacion, da trabajo en las zonas agricolas, revaloriza algunos cultivos, a la vez que reduce la
dependencia econdmica de unos paises respecto a otros, favorece la autosuficienciarural, impulsando
€l desarrollo de las areas rurales deprimidas.

Dichas corrientes proporcionan a generador o que se denomina fuerza electromotriz: esto es la
capacidad de proporcionar energia el éctrica acualquier sistema conectado con él.

Pueden modularse hasta obtener la potencia necesaria en cada caso concreto y (pueden)
proporcionar energia eléctrica hasta en |os lugares més al ejados.

Una cuidadosa explotacion racional de este recurso puede proporcionar grandes cantidades de

energia alos paises que disponen de grandes superficies boscosas.

El calor solar proporciona la energia necesaria para extraer agua del océano en gran escala, agua que
pasa alaatmosfera para alimentar el ciclo hidrol égico.

Un sistema totalmente apropiado para las zonas aridas y semidridas del mundo son |las estaciones de
bombeo, en las que la energia solar proporciona |a energia necesaria para extraer el agua
vivificadorade pozosy corrientes.

Se difunde la rueda hidraulica: en el afio 1086 habia en Inglaterra alrededor de cincuenta mil
molinos, casi todos de agua, que proporcionaban energia parafraguas, aserraderos, etc.

Durante los periodos en que el viento propor ciona masenergia que la que consumimos, el excedente
se acumulay serdrestituido cuando haya penuria de viento.

Por eso, a muchos les ha extrafiado que no se utilizara esta fuente enorme e inagotable desde hace

tiempo para propor cionarnos(a un costo apreciable) toda |a energia que necesitamos.

Israel ha previsto poner en marcha una planta de 5.000 kW. y prevé que con una superficie de 400

km2 proporcionara toda la energia que necesitara el pais en el futuro.

A lo largo de millones de afios, una parte de la materia animal y vegetal quedd enterrada en
condiciones de putrefaccion incompleta, o que formé los combustibles fésiles como el carbén, el gas
natural y el petréleo, que son las fuentes que han estado proporcionando_la mayor parte de la

energia delas sociedades industrializadas alo largo de los Gltimos 150 afios
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Recibir

El problema se simplifica si utilizamos turbinas en lugar de ruedas de agua, ya que pueden girar a
una velocidad mayor (reciben energia del agua conducida a presion por tuberias), més féciles de
acoplar a generadores el éctricos.

Esa central solar recibiria energia gratuita en el espacio que ocupa, mientras que la centra
tradicional requiere un combustible que debe ser extraido de minas o pozos, tratado y refinado en
fabricas especializadas, transportado por ferrocarril y carretera, o mediante inmensos buques que
requieren instal aciones portuarias especial es, almacenado en contenedores apropiados, etc.

energia solar recibida por el captor.

Reemplazar

Un disefio combinado de este tipo podria solucionar, por ejemplo, la demandatotal de energia de una
casa, incluyendo la electricidad, con lo que podria quiza reemplazar casi toda la energia
convencional utilizadaen el sector.

La energia solar no va a reemplazar stbitamente al petréleo, pero puede ya ayudarnos a consumir

menos.

Suministrar

Puede producirse hasta 15 KWh de electricidad o 33.000 kcal/h, suficientes para cubrir todos los
servicios de una granja o suministrar energia a una pequefia urbanizacion.

Una fosa digestora con una capacidad de 510 m.3 puede suministrar la energia necesaria a una
familia para cocinar e iluminacion, simplemente aprovechando sus desperdicios humanosy animales.
Hoy en dia existen unas 250 centrales en servicio, para suministrar no mas del 6 % de la energia

eléctrica mundial.

En contra de lo que podamos creer, toda esta energia no ha sido producida por la compafia
hidroeléctrica, lade gas, la petrolifera, o cualquier otra que nossuministre energia.

De hecho, el ahorro de energia no presenta tanto problema desde el punto de vista de la ingenieria
como el suministro_de energia, sobre todo si pensamos en laindustrianuclear.

La verdad es que si el suministro de energia fala, la civilizacidbn moderna terminard tan
abruptamente como la musica de un érgano privado de viento".

Es interesante destacar aqui la ventaja de la armonizacion de lossuministros de energia con sus usos
finales.

Alimentos y calor, transporte y puestos de trabajo, nivel de viday posibilidades de desarrollo, todo
depende de |a capacidad de la sociedad para mantener el suministro de la energia que necesita.

El estudio concluye: "el énfasis en la conservacion de energia creara unadiversidad de trabajos, con
distintos niveles de exigencias técnicas, miles de fabricas y talleres, en abierta contradiccion con el
caracter sumamente especializado, centralizado y limitado en oportunidades de trabajo que subyace
en las predisposicionesy politicas sobre la expansi6n del suministro convencional de energia”.
Desde la cuna hasta la tumba, todo el mundo depende de la naturaleza para obtener un suministro

continuo de energia en cualquiera de sus formas.

194



Aunque los rendimientos de estas centrales son inferiores a los obtenidos por las de tipo torre, se
adaptan mejor a un suministro_descentralizado de energia y a empleo en €l intervalo de las

temperaturas medias

Indudablemente, la falta de visién de los gobiernos en cuanto a la conservacion de energia se debe a
la ausencia de grupos de presion poderosos favorecedores de esta alternativa, mientras que existen
fuertesintereses en el (sector) del suministro de energia.

Tener

Este calor o esta electricidad pueden emplearse en bombear agua a un depdésito elevado y almacenar
la energia en forma de energia potencial en un embalse, como hacen las compafiias hidroeléctricas
cuando tienen excedentes de energia.

Tendremosenergia en nuestros yacimientos para veinticinco , cincuenta o cien afos

Tomar

En el primer caso estara previsto tomar energia procedente de la red cuando falta el sol y cederla
cuando la produccién sea mayor que el consumo.

Esta méquina es capaz de dar el salto mégico: toma energia de una fuente de baja temperatura y
eleva su temperatura a un nivel aprovechable. Resulta perfectamente Gtil para aumentar
considerablemente la eficiencia de los acondicionadores y climatizadores de aire y los sistemas de

calefaccion y amacenamiento solar.

Transformar

En 1.876 Bell patent6 el teléfono, o que de nuevo demostraba la posibilidad de transformar la

electricidad en otras formas de energia, en este caso sonora.

Para generar electricidad se abren las compuertas de la presa, forzando el paso del agua a través de
una maguina que transforma |la energia cinética del agua en energia cinética rotativa de un rotor.
Este esta conectado a un generador que produce energia eléctrica.

Son méaquinas que a girar permiten transformar |la energia del agua que las impulsa en energia
mecéanica.

Adaptando un generador en la hélice (podremos) transformar |a energia del viento en corriente
eléctrica.

En 1.821 Faraday descubria las relaciones entre electricidad, magnetismo y movimiento,
construyendo diez afios después el primer generador electromagnético y el primer notor capaz de
transformar |a energia eléctrica en energia mecéanica.

En grandes ciudades como Zurich o Londres , las toneladas de basura ingresan diariamente en la
planta de tratamiento de desperdicios, donde se transforman en energia eléctricay aire caliente que
se atribuye alas viviendas vecinas para su calefaccion.

De este breve esquema puede deducirse que en una central hidroeléctrica no se produce energia: se

transforma cierto tipo de energia natural yaexistente en otra de més facil empleo por el honbre.
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La propiedad fundamental de las estrellas es |a de ser cuerpos celestes que transforman su masaen
energia luminica, caléricay electromagnética.

En la formacion de helio hay una pérdida de masa, que se transforma en energia segun la famosa
ecuacion de Einstein: E = mc2.

Desde |os satélites se transmitiria la energia en forma de microondas hasta una gran antena receptora
terrestre de unos 10 km. de diametro, que |a transformaria en electricidad con potencias de 5 a 10
Gigavatios, comparables ala producida por 5 a 10 centrales nucleares.

La energia solar (puede) transformarse en trabajo y acumular éste, mediante volantes de inercia,

gue son ruedas que giran agran velocidad en una cdmara de vacio y con cojinetes especial es.

Por consiguiente, el viento es una forma indirecta de la energia solar y el molino o el aerogenerador
son artificios para capturarlay transformarla en energia (til parael hombre.

Sin ir mas lejos, la propia energia solar esta ahi, a nuestro alcance, pero hay que saber como actliay
como podemos captarla, y conocer unas técnicas que nos permitan transformarla en energia Util para
nuestros hogares o nuestras maquinas, todo ello aun precio asequible.

Transformacion de la energia solar

Este proceso, y solo este, mantiene toda la vida en la Tierraatravés de las cadenas alimentarias (nada
mas que un (mecanismo) de transformacion de energia).

Optimar los rendimientos de los (procesos) de transformacién de la energia, tanto en sistemas
productivos como de consumo,

El precio de un aerogenerador depende de una cadena de accesorios que aseguran la transformacion,
(distribucion y almacenamiento) de la energia edlica, por lo que antes de recurrir a esta fuente de
energia debe meditarse el asunto.

Transformacion de la energia edlica en electricidad

De entre los diversos sistemas existentes para conseguir la transformacion directa de la energia
radiante en electricidad, el més extendido actualmente es el que utiliza células fotovoltaicas, también
[lamadas células solares.

En la actualidad, de |la totalidad de la energia solar transformada en materia organica, € hombre
utiliza aproximadamente un 1 % para obtener energia 'y otro 1 % para alimentacion, es decir, usa
escasamente el 2 % de laenergia solar que cada diafijan las plantas.

Por €ello, laacunulacion se realiza en forma de energia transformada.

Tranamitir

Ademas se puede aprovechar lainsolacién todo el dia, puesto que no hay problemas de nocturnidad,
por lo que puede acrecentarse €l rendimiento considerablemente Desde | os satélites setransmitiriala
energia en forma de microondas hasta una gran antena receptora terrestre de unos 10 km. de
diametro, que la transformaria en electricidad con potencias de 5 a 10 Gigavatios , comparables a la
producidapor 5 a 10 centrales nucleares.

L os fotones de luz solar transmiten_su energia directamente a los electrones de material, sin ningin

paso intermedio.
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Usar

En ninguna parte ha alcanzado el uso de la energia su eficiencia tedrica; en la mayoria de los casos,
laeficiencia es apenas unafraccion del limite termodinamico.

Vamos aver algunos rasgos del uso de la energia por los seres humanos alo largo delos siglos.

H uso dela energia hidréulica se remonta por o menos ala época de los romanos.

Por otro lado, gracias a la gran diversidad de aplicaciones directas, los diferentes modos de usar |a
energia solar pueden adecuarse perfectamente ala mayoria de las necesidades, y evitar el despilfarro
y €l coste de grandes sistemas de distribucién.

En la actualidad, de la totalidad de la energia solar transformada en materia organica, el hombre
utiliza aproximadamente un 1 % para obtener energia 'y otro 1 % para alimentacion, es decir, usa

escasamente el 2 % dela energia solar que cada diafijan las plantas.

Utilizar

El sol puede ayudarnos a utilizar |a energia que nos cae del cielo.

En realidad, nuestros antepasados se limitaban a utilizar |a energia solar contenida en los alimentos
gue recogian o cazaban.

En capitulos precedentes apuntdbamos las razones que impiden que esto se haga realidad a corto
plazo, pero lo cierto es que las cosas estdn cambiando y cambiaran alin mas. Como jocosamente
cuenta el profesor W. Miller: "Imagine simplemente que en todas partes se utiliza_la energia solar,
produciendo energia a un coste ligeramente superior alos precios actual es.

Cuando se utiliza la energia solar para hacer funcionar méquinas de refrigeracion, ésta se obtiene
precisamente ahi donde mas se necesita.

Para evitar las consecuencias de una "averia' solar es necesario prever una calefaccion de apoyo y
controlar su funcionamiento con un regulador que dé prioridad al sol, para no utilizar indtilmente |la
energia de apoyo.

Entre otras razones capaces de ayudar a explicar este hecho, no se debe olvidar que existe una
diferencia fundamental entre la energia solar y la energia nuclear: la energia solar (todavia) no
(puede) utilizarse para fines bélicos, mientras que una central nuclear es una fébrica de bombas
atémicas en potencia.

Gracias a fenébmeno de la fotosintesis realizada por las plantas verdes, la energia luminosa del sol se
utiliza para sintetizar moléculas largas de alto contenido energético, en forma de energia quimica,
cuyo coste de almacenamiento es nulo y en principio sin pérdidas.

Desde entonces, la proliferacion de armamento nuclear amenaza seriamente la seguridad mundial, y
en la utilizacién de energia nuclear, ademas de los problemas de contaminacién térmicay quimica,
caracteristicos de los combustibles fésiles, existen también importantes problemas de contaminacion
radiactiva, aln no resueltos totalmente, y que amenazan constantemente la salud y tranquilidad
ciudadanas.

Es la aplicacion més simple y la més rapidamente rentable utilizacion de la energia solar en la

vivienda.
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Promover la utilizacién de energias residuales de procesos industriales, asi como reducir pérdidas,

gastos e inversiones en el transporte de energia.

Y lo que es mas importante: la utilizacion de esta enorme cantidad de energia no supone ninguna

degradacion de nuestra biosfera.
Ademas, la utilizacién de esta enorme cantidad de energia no supone ninguna degradacion en

nuestro biosistema.
La historia de la humanidad se ha caracterizado por una utilizacién cada vez mayor de la energiay

los recursos naturales.
Laindustria consume entre el 40 y el 50 % de la energia utilizada en los paises industrializados. El

potencial de ahorro de energia esincluso superior en este sector que en otros.
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Anexo 3- Unidades recogidas en el corpus textual

En este anexo presentamos dos cuadros. En € primero estan representadas las unidades
recogidas en los dos textos y agrupadas de acuerdo con €l foco de la estructura subyacente
correspondiente. El foco puede tener tres estructuras superficiaes: verba, nomina deverbd y
participio adjetivo, y es en este orden que se organizan las unidades en € cuadro.

Para cada uno de los textos presentamos la informacion siguiente: en la primera columna estan
representadas cada una de las unidades, segin la forma extraida en € corpus textua; en la
segunda columna se encuentran las estructuras sintécticas superficiales en las cuales los
nombres o0 sintagmas hominales correspondientes a energia 0 a uno de sus hipénimos han sido
sudtituidos por UT. En la tercera columna se presenta la frecuencia para cada unidad y la

frecuenciatota para cada uno de los grupos constituidos a partir del foco.

En e segundo cuadro se presentan las estructuras subyacentes, la frecuencia en cada uno de los

textosy su frecuenciatotal.

199



Cuadro 1- Unidades representadas en su formay en su estructura morfosintactica
superficial y frecuencia para cada unidad y frecuencia total.

TEXTO 1
TEXTO 2
Unidad Estructura Frecuen | Unidad Estructura Frecuen
sintacticadela cia sintacticadela cia
unidad unidad
absorbe laenergiagratuita| V+Art+UT 1 absorben energiasolar |V+UT 1
absorben la energiasolar| V+Art+UT 1
absorben unadeterminada| V+Art+Adj+UT 1
energia solar
energiaabsorbida (por el | UT+Part (SP) 1
captador)
energiaabsorbida (por el | UT+Part (SP) 1
rayo inclinado)
absorcion de laenergia | N+Prep+Art+UT |1
(por reflexiones multiples)
absorcion de energiasolar| N+Prep+UT 1
energia absorbida UT+Part (Adj) 1
8 (gupo) 1 (grupo)
acumular en formade [V+Adv+Prep+UT |1
energiaquimica
esta energia ha podido | Pron(anaférico)+U |1
acumularse T+V (compuesto)
acumulacion de energia | N+Prep+UT 1
3 (grupo)
ahorrar (y producir) V(+Conj+V)+UT |1
energia
ahorro de energia N+Prep+UT 5
6 (9rupo)
almacenar energia V+UT 1
almacenar laenergiasolar| V+Art+UT 1
almacenar la energia V+Art+UT 1
radiante
almacenar el exceso de | V+Cuant+Prep+UT |1
energia
almacenar esta energia | V+Pron(anaforico) | 1
+UT
almacenan energia (en |V+UT 1
forma de calor)
almacenar la energia (en| V+Art+UT (+Prep+| 1
forma de energia N Prep+UT)
potencial)
almacenan energia V+UT 1
(conseguir un) almacengje| (V+Art+)N+Adj+Pr 1 (sistemas de) N+Prep+UT 1
econémico de energia | ep+UT almacenamiento de
solar energia
almacenamiento dela | N+Prep+Art+UT |1
energia captada
(tecnologia de) (N+Prep)+N(+Conj| 1
almacenamiento (y +
transporte) de energia | N)+Prep+UT
almacenamiento dela | N+Prep+Art+UT |2
energia solar
(transformacion, (N+N+Conj)+N+Pr| 1
distribuciony) ep+UT
almacenamiento de
energiaedlica
energia solar almacenada| UT+ Part (Adj) 1




energia eléctrica UT+Part (Adj) (SP-| 1
almacenada (en forma de| modo)
agua)
1 (grupo) 16
aprovechar al maximo la [ V+Cuant+UT 1 aprovechar laenergia |V+Art+UT 1
energia solar solar
aprovechando su (rayos| V+Pron(anaférico) | 1 aprovechan laenergia |V+Art+UT(+C+UT| 1
solares) energia + hidraulica (y edlica) )
uT
se aprovecha de una V+Prep+Art+UT |1 (captar y) aprovechar la| (V+Conj+)V+Art+ | 1
energia a baja temperatura energiadel Sol uT
(captar y) aprovechar (V+Conj+)V+Cuant 1
parte de esta energia +
Pron(anaférico)+U
T
(permitiendo el) (V+Art+)N+Prep+ | 1 aprovechamiento dela | N+Prep+Art+UT+ |1
aprovechamiento dela [Art+UT energiadel viento, (del | (Prep+Art+UT+C+
energia solar aguay delabiomasa) |Prep+Art+UT)
aprovechamiento dela | N+Prep+Art+UT |1 aprovechamiento dela | N+Prep+Art+UT |1
energiagratuita energia eolica
aprovechamiento como | N+Adv+UT 1 aprovechamiento dela | N+Prep+Art+UT |2
energia de apoyo energia solar
(sistemas de) N+Prep+Art+UT |1
aprovechamiento de la
energia
(sistemas de / N+Prep+Art+UT |3
instal aciones destinadas
al/dispositivos para)
aprovechamiento de la
energia solar
6 (grupo) 12
aumenta la energia V+Art+UT 1 aumentar la energia V +Art+UT 1
disponible captada (N+Part Adj.)
aumento de su(agua) N +Prep+Pron 1
energia cinética (anaférico)+UT
1 (grupo) 2 (grupo)
calcular (laaportacion | V+(Art+N+Adj+Col 1
solar y) laenergiade nj)+Art+UT
apoyo
caculodelaenergiasolar| N+Prep+Art+UT |1
2 (grupo)
captar energia hidraulica| V+UT 1
captar laenergiadela |V+Art+UT 1
radiacion solar
captar (y aprovechar) V(+Conj+V+)+Cua| 1
parte de esta energia nt+Pron+UT
captar (y aprovechar) la|V(Conj+V)+Art+U | 1
energiadel Sol T
captacion de energia N+Prep+UT 1 captacion de energiasolar| N+Prep+UT 1
captacion delaenergia | N+Prep+Art+N 1 captacion de laenergia | N+Prep+Art+UT |1
solar (um) solar
captacion de energiasolar | N+Prep+N(UT) 1
util
energia captada (por el | UT+Part (Adj) (SP)| 1
colector solar)
energia captada UT+Part(Ad)) 1 energia captada UT+Part (Adj) 1
energia solar captada UT+Part(Ad)) 1
6 (grupo) 7 (grupo)
concentrar laenergiasolar| V+Art+UT 1 (recoge y)concentra (V+Conj+)V+Cuani 1
enormes cantidades de | +Prep+UT
energia potencial
energia se concentra UT + V (pron) 1
concentracion de energia| N+Prep+UT 2 concentracion de la N+Prep+Art+UT (1
energia solar
3 (grupo) 3 (grupo)
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conservacion de energia| N+Prep+UT 3
conservacion delaenergia| N+Prep+Art+UT |3
6 (grupo)
consumir enormes V+Cuant+ 1
cantidades de energia | Prep+UT
consume mucha energia [ V+Cuant+UT 1
consume tantaenergia | N+Cuant+UT 1
consume mas energia N+Cuant+UT 1
energiaconsumida (por la| UT+Part (SP) 1 energia primaria UT+Part (SP) 1
pequefia bomba de consumida (por oficinas)
circulacion)
energia necesaria UT+Adj + Part (SP| 1
consumida (en el -Loc)
compresor )
consumo de energia N+Prep+UT 3 consumo de energia N+Prep+UT 5
consumo mundial de N+Adj+Prep+UT |2
energia
consumo suplementario [ N+Adj+Prep+UT |1
de energia
consumo americano anud | N+Adj+Adj+ 1
de energia Prep+UT
consumo total de energia| N+Adj+Prep+UT(+ 1
mecanica (y térmica) C+UT)
consumo doméstico de | N+Adj+Prep+UT |1
energia
energia consumida N+Part (Adj.) 2 energia consumida UT+Part (Adj) 1
energia no muscular UT+Adv+Adj+part | 1
consumida
7 (grupo) 18
(grupo)
convertir laenergiasolar | V+Art+UT+Prep+ | 1 (energia potencial) se | (UT)+V(pron)+Pre | 1
en energia calorifica uT convierten (de nuevo) en| p+
utilizable energiacinética uT
lo (fluido) convierteen | Pron (anaférico)+ |1 convierte su (agua) V+Pron 1
energiaeléctrica V+Prep+UT energia potencial enla | (anaférico)+ UT+
energiacinéticadelos |Prep +Art+UT
rayos
lo (calor) convierteen | Pron (anaférico)+ |1 energia potencial del UT + V+Prep+ UT |1
energia utilizable V+Prep+UT desnivel de agua se
convierte en energia
cinética
convierte laradiacion V+Art+N+Adv+Prq 1 energiadelacorrientede| UT+ V(pron)+ 1
solar directamente en p+ agua se convierte en Prep+UT
energia eléctrica uT mecanica
(energiareal) se convierte| V(pron)+Prep+UT | 1 convierte laenergiade |V+Art+ 1
en energia util radiacion absorbida por | UT+Prep+UT
las hojas verdes en
energia potencial
convierten ese V+Pron(anaférico) | 1
movimiento (el de las +
palas) en energia eléctrica| N+
Prep+UT
convierten en energia | V+Prep+UT 1
eléctricaentreun 12y un| +Cuant+ Art+UT
18 % de la energia
luminica
convierte la energia V+Art+UT+Prep+ | 1
luminosa en energia uT
eléctrica
convierte en electricidad | V+Prep+N+ 1
untercio delaenergia | Cuant+Prep+Art+U
entrante T
conversion de energia | N+Prep+UT+ 1 conversion de laenergia| N+Prep+Art+UT |1
solar en electricidad Prep+UT solar




conversion biolégicadela| N+Adj+Prep+ 1
energia solar Art+UT
conversion de laenergia| N+Prep+Art+UT+H 1
solar en energiatérmica(y| rep + UT(+C+UT)
el éctrica)
6 (grupo) 12
(grupo)
creacion de energia N+Prep+UT 1
mecénica
energia creada (SP- UT+Part 1
origen)
2 (grupo)
3 (grupo)
disipar laenergiadel agua| V+Art+UT 1
disipar esa energia V+Pron (anafdrico) | 1
sobrante +UT
2 (grupo)
distribucion de laenergia| N+Prep+Art+UT |1 distribucion de laenergia| N+Prep+Art+UT |1
del sol
distribucion capilar de la| N+Adj+Prep+ 1
energia Art+UT
(producciony) (N+Conj+)N+Prep 1
distribucién de energia |UT
eléctrica
(transformacion,) (N+)N+(Conj+N+) | 1
distribucion (y Prep+UT
almacenamiento) de
energiaedlica
1 (grupo) 4 (grupo)
se emplean cantidades |V (pron)+Cuant+Prq 1
apreciables de energia | p+UT
empleo practico de N+Adj+Prep+UT |1
energia
empleo mésracional dela| N+Adv+Adj+Prep+| 1
energia Art+UT
3 (grupo)
explotar laenergia V+Art+UT 1
explotacion de laenergia | N+Prep+Art+UT |1
2 (grupo)
hagastado un 14 por 100 | V (compuesto) + |1 gastar energia V+UT 1
de energia Art Ind + cuant.+
Prep+ N (UT)
gasto de energia N+Prep+UT 1 gasto actual en energia | N+Adj+Prep+UT |1
2 (grupo) 2 (grupo)
generar posteriormente | V+Adv+UT(+C+ |1 generan energia V+UT 1
energia mecanicay uT)
eléctrica
generarian una cantidad | V+Cuat+Prep+UT | 1
mas que apreciable de
energia
(puede) generarse (Vsoporte+)V+Qua 1
cantidades considerables| nt +Prep+ UT
de energia eléctrica
generando la energia V+Art+uT 1
esta energia se genera (en| Pron (anaférico)+ |1
el nacleo del Sol) UT+ V (pron) (SP-
Loc)
1 (grupo) 5 (grupo)
hallar la energia V+Art+UT 1
se hallala energia util V(pron)+Art+UT |1
2 (grupo)
obtener laenergiareal |V+Art+UT 1 obtener energia V+UT 1
obtener laenergiareal |V+Art+UT 1 obtener una energia V+Art+UT 1

diaria

determinada




obtendremos (parax) una| V+(SP)+Art+UT |1 obtener todala energia |V+Cuant+UT 1
energiareal eléctrica
se obtiene laenergia util | V(pron)+Art+UT |1 obtener la maxima V+Cuant+UT 1
cantidad de energia
se obtendria una energia | V+Art+UT 1 obtener (de ellos) V+(SP+)Cuant+Pre| 1
cantidades muy p+UT
apreciables de energia
(se puede) obtener energia| (Vsoporte+)V+UT | 1 obtener mas del 90 % de| V+Cuant+ 1
barata su (paises Prep+Pron
industrializados) energia| (anaf 6rico)+UT
energia solar se obtiene | UT+V (pron) 1 obtienen apreciables V+Cuant +Prep+ |1
cantidades de energiade| UT
la madera
obteniéndose (desde mayo| V+(Adv+)Art+UT | 1 obtiene la fantéstica V+Cuant+Prep+UT | 1
a agosto) una energia cantidad de energia
solar
obtencion de energia N+Prep+UT 1 obtencion de esta forma| N+Prep+pron(anafq 1
eléctrica. de energia (fusion ri
nuclear) c0)+N+Prep+UT
obtencion de (gas metano, | N+Prep+ 1
bombas de aguay) (N+N+Conj)+ UT
energia eléctrica
energiareal obtenida UT+Part (Adj) (SP-| 1
Loc)
energia gratuita obtenida| UT+Part (adj) (SP- | 1
(del manantial) Loc)
12 9 (grupo)
(grupo)
producir energiagratuita| V+UT 1 producir energia V+UT 1
produciéndose en ellas | V+SP (Loc)+UT 1 producir energia de V+UT 2
(colisiones) energia corriente alterna
radiante
producir energia de V+UT 1
corriente continua
producir tantaenergia | V+Cuant+UT 1
producir grandes V+Cuant+Prep+UT | 1
cantidades de energia
producir (calor y) energia| V(N+C)+UT 1
(ahorrar y) producir (V+C) V+UT 1
energia
produce laenergia V+Art+UT 1
produce energia eléctrica| V+UT 1
produce la energia V+Art+uT 1
guimica almacenada (N+Adj+Part Adj)
produce (ademas) energia| V+UT 1
concentrada
produce (cadadia) 0,3 |V+Cuant+Prep+UT |1
kWh de energia eléctrica
se produce energia V+UT 1
energia eléctrica se UT+ V(pron) 1
produce
produciendo energia V+UT 1
energia solar diaria UT+Part (SP) 1 esta energiano hasido |Pron (anaférico)+ |1
producida (por lacentral producida (por la UT +Adv +V
entorre) compaiiia hidroel éctrica) | (compuesto) (+SP)
energiatotal anual UT+ Part(SP) 1
producida (por la central
entorre)
energia producida UT+Part (SP) 2

anualmente (por lacentral
solar/ por cada metro
cuadrdado de heliostato)




energiaproducida (por el | UT+Part (SP) 1
procedimiento de
concentracién sobre
células fotovoltaicas)
energia Util producida | UT+Part (SP) 1
(por las células solares)
produccion de energia | N+Prep+UT 1 produccién de energia | N+Prep+UT 3
mecénica
Produccion de energia | N+Prep+UT(+C+U| 1 (concentracion de la) N+Prep+UT 1
eléctrica (y mecanica) T) produccion de energia
produccion de energia | N+Prep+UT 1 produccion de energia | N+Prep+UT 1
eléctrica eléctrica
(sistema de) produccion | N(+C+N)+ Prep+N | 1
(y distribucién) de energia
eléctrica
produccion de (calor y) | N+Prep(+N+C)+U |1
energiaeléctrica T
energia producida UT+Part (Adj) 3 energia producida UT+Part(Ad)) 1
energia Util producida | UT+Part (Adj) 1
energia producida (en la| UT+Part (SP-Loc) |1
reaccion hidrogeno-hido)
16 25
(grupo) (grupo)
proporcionar energia V+UT 2
(pueden/) proporcionar |V+UT 2
energia el éctrica
proporcionar grandes | V+Cuant+UT 1
cantidades de energia
proporcionalaenergia |V+Art+UT 2
proporcionaban energia | V+UT 1
proporciona mas energia| V+Cuant+UT 1
proporcionarnos toda la| V+Cuant+Art+UT | 1
energia
proporcionaratodala |V+Cuant+Art+UT |1
energia
proporcionando lamayor | V+Cuant+Prep+Art 1
parte de laenergia +
uT
12
(grupo)
recibe x veces la energia | V+(cuant)+Art+UT | 1 reciben energiadel agua| V+UT 1
recibe unaenergiareal (de| V+UT 1 recibiriaenergiagratuita| V+ UT 1
500 W/m2/h)
recibe unaenergiasolar | V+Art+UT 1
media
energiareal recibida (por | UT+Part (SP) 1 energiasolar recibida | UT+Part (SP) 1
un plano normal) (por €l captor)
energiarecibida (por el | UT+Part (SP) 1
espejo)
energiarecibida (por la | UT+Part (SP) 1
tierra)
energiarecibida (enel [UT+Part (SP-Loc) |1
disco focal)
energiarecibida(enla |UT+Part (SP-Loc) |3
imagen de GAUSS)
energiarecibida UT+Part (Adj) 2
energia solar diaria UT+Part (Adj) 1
recibida
energiarecibida(sobreel | UT+Part (SP-Loc) |1
segmento focal
14 3 (grupo)
(grupo)
reemplazar casi todala |V+Cuant+Art+UT |1

energia




energia solar novaa UT+Adv+V 1
reemplazar
2 (grupo)
suministrar energia V+UT 1
suministrar la energia V+Art+UT 1
suministrar no masdel 6%/ V+Adv+Cuant+Pre 1
delaenergiaeléctrica | p+Art+UT+Ad]
mundial
suministre energia V+UT 1
Suministro(s)de energia | N+Prep+UT 3
suministro de laenergia | N+Prep+Art+UT |1
suministro convencional [ N+Adj+Prep+UT |1
de energia
suministro continuo de | N+Adj+Prep+UT |1
energia
suministro N+Adj+Prep+UT |1
descentralizado deenergia
(sector de) suministro de| N+Prep+UT 1
energia
12
(grupo)
tienen suficiente energia| V+Quant+UT 1 tienen excedentes de V+Quant+Prep+UT | 1
energia
tenemos una energia V+Art+UT 1 tendremos energia V+UT 1
2 (grupo) 2 (grupo)
tomar energia V+UT 1
toma energia V+UT 1
2 (grupo)
transformar laelectricidad | V+Art+N+Prep+U | 1
en (otras formas de) T
energia
transforma la energia V+Art+UT+Prep+ | 1
cinética del aguaen uT
energiacinéticarotativa
transformar laenergiadel | V+Art+UT+Prep+ | 1
agua en energiamecéanica| UT
(podremos) transformar la| (V soporte+)V+Art4 1
energia del viento en UT+Prep+N
corriente el éctrica
transformar laenergia | V+Art+UT+Prep+ |1
el éctrica en mecanica N
se transforman en energia| V (pron)+Prep+UT | 1
eléctrica
se transformacierto tipo | V+SN+Prep+UT+P| 1
de energiaen otra rep+UT
transforman su masa V+Pron 1
(cuerpos celestes) en (anaférico)+
energialuminica, calérica| N+Prep+UT(+UT+
y electromagnética Conj+UT)
se transforma en energia | V(pron)+Prep+UT | 1
la (energia) transformaria| Art(anéforico)+V+ | 1
en electricidad Prep+N
energia solar (puede) UT+V(soporte)+V+ | 1
transfomarse en trabajo | Prep+N
transformarla (energia | V(pron.anaférico)+| 1
solar) en energia util Prep+UT
transformarla (energia | V(pron anaférico)+| 1
solar) en energia Util Prep+UT
transformacion de la N+Prep+Art+UT (1
energia solar
(mecanismo de/ procesos| N+Prep+UT 1

de) transformacion de
energia




transformacion N+(N+Conj+N+)Pr| 1
(distribucién y ep+tArt+UT
almacenamiento) de la
energiaedlica
transformacion de la N+Prep+Art+UT+H 1
energia edlica en rep+N
electricidad
transformacion directade| N+Adv+Prep+Art+ 1
la energiaradiante uT
energiasolar transformada| UT+Part (Adj)+SP | 1
en materia orgénica
energiatransformada UT+Part (Adj) 1
20
(grupo)
transmitiéndose laenergia| V+Art+UT 1 transmitirialaenergia | V+Art+UT 1
calorifica
transmiten su (fotones de| V+Pron (anaférico) | 1
luz solar) energia +UT
1 (grupo) 2 (grupo)
uso de la energia N+Prep+Art+UT |2
uso de la energia N+Prep+Art+UT |1
hidréaulica
usar la energia solar V+Art+UT 1
usa (escasamente) el 2% | V+(Adv+)Cuant+P| 1
de la energia solar ep+Art+UT
5 (grupo)
(poder) utilizar (Vsoporte)+V+(Ad| 1 utilizar la energia V+Art+UT 1
(inmediatamente) la v+)Art+UT
energia solar
utilizando energia de V+UT 1 utilizar laenergiasolar | V+Art+UT 1
apoyo
utilizando energia V+UT(+C+UT) 1 seutilizalaenergiasolar | V+Art+UT 2
eléctrica o térmica
(no) utilizar inatilmente la| (Adv neg) V+ Adv |1
energia de apoyo. +
Art+UT
energiasolar (todavia) no| UT+ Adv neg + 1
(puede) utilizarse V (soporte)+V
energialuminosadel sol | UT+V (pron) 1
se utiliza
utilizacion de energia N+Prep+UT 1
nuclear
utilizacion de laenergia | N+Prep+Art+UT |1
solar
utilizacion deenergias | N+Prep+UT 1
residual es (de procesos
industriales)
utilizacion de esta enorme| N+Prep+Cuant+Prg 1
cantidad de energia p+
uT
utilizacién (cadavez N+Prep+Art+UT (1
mayor) de la energia
energia utilizada UT +Part (adj) 1
3 (grupo) 13
(grupo)

207




Cuadro 2- Frecuencia de las estructur as subyacentes

Estructura subyacente Frecuencia Texto 1 Frecuencia Texto 2 Frecuencia Total
Absorber +UT 8 1 9
Acumular+UT - 3 3
Ahorrar+UT - 6 6
Almacenar+UT 1 16 17
Aprovechar+UT 6 12 18
Aumentar+UT 1 2 3
Cdcular+UT 2 - 2
Captar+UT 6 7 13
Concentrar+UT 3 3 6
Conservar+UT - 6 6
Consumir+UT 7 18 25
Convertir+UT 6 12 18
Crear+UT - 2 2
Disipar+UT - 2 2
Distribuir+UT 1 4 5
Emplear+UT - 3 3
Explotar+UT - 2 2
Gastar+UT 2 2 4
Generar+UT 1 5 6
Halar+UT 2 - 2
Obtener+UT 12 9 21
Producir+UT 16 25 41
Proporcionar+UT - 12 12
Recibir+UT 14 3 17
Reemplazar+UT - 2 2
Suministrar+UT - 12 12
Tener+UT 2 2 4
Tomar+UT - 2 2
Transformar+UT - 20 20
Transmitir+UT 1 2 3
Usar+UT - 5 5
Utilizar+UT 3 13 16
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