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Osestudos sobreletramento jamastraram que é bastan-
telimitada a vis&o autonomista que perpetuou durante muitos
anosaconcepcao de que aaquisi¢do de umatecnol ogiaescrita
teriaconsequiéncias predefinidas, distinguindo individuos e so-
ciedades avancgadas, modernas e desenvolvidas das subdesen-
volvidaseatrasadas. Hoje, emboraos pesquisadorestrabalhem
com a no¢do de letramento numa perspectiva ideoldgica e,
portanto, maisamplae complexa, em cujo conceito estaimplici-
taanoc¢do de que aescritatraz conseqiiéncias sociais, culturais,
politicas, econbmicas, cognitivas e linglisticas, tanto para o
individuo como para o grupo socia que aprenda a usa-la, ha
gue seressalvar, no entanto, que as pesqui sas partem, geralmen-
te, de uma visdo grafocéntrica. Tal procedimento dificultaa
superacdo da contestada dicotomia entre fala x escrita, em
gue estareina sobre aquela por ser entendida como fixavel no
espaco, flexivel em relacdo ao objeto que apreende e inva-
riante no tempo (Corréa, 2004, p.12).
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E nesse contexto dos estudos do | etramento que discute
as relactes entre fala x escrita que situamos as contribuigdes
trazidas pelaobraresenhada, visto que elapostulaaconstituicéo
heterogénea da escrita como 0 encontro entre as praticas
sociais do oral/falado e do letrado/escrito, considerada a
dialogia com o ja falado/escrito e ouvido/lido. O autor
Nndo negao impacto socia daescritanasociedade, mas apresen-
ta um caminho para se olhar para a relacdo oral/escrito sem
gue sgjapreciso col océ|os em oposicdo como simples opcdes,
mostrando que ocorrem num processo rico e profundo deintera
¢80. Nessa perspectiva, o autor propde que oralidade e letra-
mento sejam vistos como préticas sociais intimamente rela
cionadas, em que o0 escrevente esta sujeito aflutuages que se
explicam pelo fato de que € etrabalhacom o modo heterogéneo
de constituicdo da escrita, circulando tanto no campo do oral/
falado como no campo do | etrado/escrito, evidenciando em suas
producdes discursivas marcas de ambos 0s campos.

E assim que, em quatro capitulos: 1. Como apreender
0 imagindrio sobre a escrita: trés eixos de representacao;
2. 0 escrevente e a representacdo da génese da escrita; 3.
0 escrevente e a representacdo do codigo escrito institucio-
nalizado e 4. o escrevente e a dialogia com o ja falado/es-
crito, o autor defende sua tese sobre 0 modo heterogéneo de
constituicao da escrita. Percorrendo esses caminhos para
comprovar essatese, a obra procura desvendar as representa-
¢Oes que o escrevente faz darelacdo entre oralidade e escrita,
apartir daobservacdo daintervencdo do escrevente (com ele-
vado nivel de escolarizacdo: vestibulandos), através de fatos
lingliticos que denunciam arel acdo sujeito/linguagem, nalingua
escrita.

Pode-se dizer que, com essa tese da heterogeneidade
constitutiva da escrita, sustentada no caréter fundamental do
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dialogismo nautilizac&o dalinguagem em geral, o pesquisador
encontrou um caminho que permite desfazer o equivoco dadi-
cotomiafalax escrita, visto que mostra que umaé constitutiva
da outra. Essa explicitacdo pode ser considerada uma das
maiores contribui¢cdes que essa obra traz para os estudos da
linguagem, posto que apontaparao fato de que adicotomiaso
€ mantida porque se olha para as préticas escritas, ndo como
um uso da linguagem, mas como um uso do sistema linguis-
tico “puro”, como se aescrita, especia mente em suavariedade
prestigiada, que é a codificada, precedesse apréticaoral. As-
sim, o estudo da obra permite compreender que adicotomiaso
se desfaz quando se olha tanto para o texto escrito quanto pa-
raotexto oral, pressupondo-se que um é constitutivo do outro,
de maneira que a presenca mais intensa ou mais contida de
marcas do ora ou do escrito num texto esta relacionada ao
género e ndo a uma pretensa “pureza’ do sistema lingistico
codificado.

Essa visdo, se bem aproveitada, pode contribuir para
avangos no ambito das préticas pedagdgicas de ensino/aprendi-
zagem da lingua escrita na escola, especialmente no que se
refere ao ensino da producdo textual, visto que fundamenta e
explicitaum outro modo de ol har paraescritaescolar que possi-
bilitaum af astamento da excessivaregulamentacdo normativa
gue esta sempre com um dedo apontado parao chamado “ erro”
do aluno, sem que se caia no outro extremo.

A fundamentagdo tedricaa udida parece desnudar certos
segredos daescritaao mostrar aintimarelagdo entre as préticas
do oral/falado e do | etrado/escrito que permitem compreender
gue escrever implica em retomar, ndo sO os textos ja escritos/
lidos, mastambém osjafalados/ouvidos. Seguindo esseracioci-
nio, provavelmente, essavisdo centradanainteracdo das prati-
cas, trazidapela obra, gjudariaa minimizar o desconforto que
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a prética pedagdgica de ensino de producgdo textual sofre ao
deparar-se com osinlimeros problemas que aparecem nostex-
tos dos alunos. Esses problemas, se olhados sob o enfoque
proposto, revelar-se-iam como pistas que denunciariam “so-
bras’ ou “lacunas’ relacionadas a praticas do falado/escrito,
vivenciadas ou n&o pelo sujeito da linguagem, que se tornam
evidentes durante o exercicio da producao textual.

Apontariamos como uma limitagdo da obra o fato de
gue o autor parece contar com um leitor j& bem iniciado nos
estudos do letramento, caso contrdrio este terd dificuldades
para compreender ainter-relacdo entre as diferentes préticas
sociais conforme proposto na obra.
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