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Resumo. Este trabalho propfe uma reanadlise das vogais frontais
arredondadas do francés, /y o al, por falantes nativos do PB (Alcéantara,

1998) — a luz dos pressupostos tedricos de Calabrese (2005), cujas bases se
encontram em Calabrese (1995). Fundamentalmente, o novo modelo
fonol égico traz importantes reformulacdes acerca das nogdes de condicdes de
marcacao e operacoes de reparo. As condi¢bes de marcacdo passam a ser
interpretadas a luz da escala proposta por Clements (2004) — ‘robustness
scale — que aponta serem 0S tracos perceptualmente mais salientes
explorados antes do que tragos perceptualmente menos salientes. A robustez
de um trago, segundo seu proponente, € estabelecida ndo mediante o exame
dos tragos em s, mas através do exame de contrastes estabelecidos entre
tracos. Por conseguinte, os contrastes que envolvem tragos mais robustos
seriam mais frequentes nas linguas do mundo do que os menos robustos. A
partir dessas consideracoes, Calabrese (2005) assume que uma condicéo de
marcagdo, composta por pares de tracos, ndo mais salienta o traco marcado
do feixe em questdo, ou sga, 0 menos robusto, uma vez que tal informacao
pode ser depreendida da ‘robustness scale’. Quanto a nova visdo de
operacles de reparo, essas se referem tdo-somente a operagdes basicas da
fonologia ndo-linear — inser¢éo e apagamento, as quais sdo reduzidos os trés
diferentes procedimentos de simplificacdo defendidos pelo autor (1995) —
dedligamento, fissdo e negacdo. A presente exposicao atém-se, ndo obstante,
as condicbes de marcacéo e a nova proposta de que a fissdo é desencadeada
por uma operacao de insercao de tragos (Calabrese, 2005:144). Os resultados
obtidos permitem uma compreensdo mais acurada de aspectos concer nentes
a0 processo de aquisicao do francés como LE e apontam para a pertinéncia
do model o proposto por Calabrese (op. cit.).

Abstract. This paper proposes a reanalyss of front rounded vowels
acquisition in French, /y o «f, by Portuguese native language speakers
(Alcantara, 1998) — in the light of Calabrese' s constraint-checking theory and
repair (2005), whose roots are in Calabrese (1995). Basically, the new
theoretical model brings major changes on the notions of marking statements
and repairs. Marking statements become interpreted in the light of the
robustness scale proposed by Clements (2004) by which more perceptually
salient features are exploited before less perceptually salient ones are made
use of. The feature robustness is established not by examining sounds but
contrasts. Therefore, contrasts involving the most robust features are cross-
linguistically more common that those involving less robust ones. According to
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Calabrese (2005), a marking statement — a set of pairs of features — just
characterizes a feature configuration as phonologically costly without
indicating which feature is marked since this notion is determined by
robustness scale. Concerning repair operations under Calabrese’s new model
of phonology, they smply involve the basic operations of non-linear
phonology: insertion and deletion instead of the three different smplification
procedures — delinking, fission and deletion (Calabrese, 1995). This paper,
however, concerns marking statements and the new treatment of fission which
Is triggered by an operation of feature insertion (Calabrese, 2005:144). The
results point out to a more accurate understanding of issues concerning the
French acquisition process as a Foreing Language, and the relevance of the
new model of phonology proposed by Calabrese.

Palavras-chave: teoria fonologica; aquisicdo; lingua estrangeira

1. Introducéo

As linguas diferem com respeito a seus inventérios sonoros. No francés, o
arredondamento versus o ndo-arredondamento das vogais frontais [-back], tem carater
distintivo, em contraposicéo ao portugués, no qual todas as vogais frontais /i e ¢/ séo

redundantemente [-round]. Assim, a diferenca substancial entre o sistema vocélico do
portugués e o do francés é a presenca, nesse Ultimo, de vogais frontais arredondadas, /y

o ce/, 0 que tem implicagcbes no processo de sua aquisicdo por falantes nativos de

portugués. A grande complexidade dessas vogais € confirmada em Maddieson (1984),
uma vez que, das 317 linguas do mundo analisadas, 94% delas possuem vogais frontais
ndo-arredondadas, restando somente 6% com vogais frontais arredondadas em seus
sistemas vocdlicos. Tal dado é de extrema importancia, visto mostrar o qudo incomuns e
complexas sdo as vogais foco deste estudo.

Segundo Calabrese (1995, 2005), as diferencas nos alfabetos fonémicos devem-
se a diferentes padrbes de desativagdo de condigbes de marcacdo. Estabelecer a
estrutura de um sistema fonologico envolve, pois, determinar as condigdes de marcacdo
ativas, ou sgja, que bloqueiam a presenca de dados segmentos nos inventarios, ou
desativadas — 0s segmentos por elas caracterizados s8o permitidos na lingua em questdo.

Em se tratando, no presente caso, da aquisicdo do francés como lingua
estrangeira (doravante LE) por falantes nativos do portugués, esses ap se depararem
com os sons proibidos da lingua francesa tém duas opcdes: (i) desativar a condi¢do de
marcacdo, incorporando 0 segmento violador ao sistema, 0 que acarretard uma maior
complexidade fonoldgica no inventério; (ii) ativar uma estratégia de reparo, ajustando
assim a configuracdo de tragos complexa aos padrdes da lingua.

No presente texto, sob o0 aparato tedrico de Calabrese (2005), propde-se uma
reanalise das vogais frontais arredondadas do francés (doravante VFA), em especial da
vogal /y/, cuja variante [ju], na fala de brasileiros adquirindo esse idioma como LE,
resultaria da estratégia de reparo fissdo, ndo mais nos moldes de Calabrese (1995),
como defendido em Alcantara (1998), mas como uma estratégia desencadeada por uma
operacdo de insercao de tracos (Calabrese, 2005:144). Com respeito as condi¢fes de
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marcacdo, h& também importantes reformulacdes, especialmente no que tange ao
abandono da nogéo de trago marcado na coocorréncia complexa de tragos, uma vez que
anocao de trago marcado passa a ser depreendida da robustness scale (Clements, 2004).
S&0 coocorréncia de tragos dessa natureza que caracterizam um segmento ou um
conjunto de segmentos como fonologicamente complexos, dai ausente(s) de muitos
sistemas fonologicos, como € o caso de /y o «l, identificadas pela condicdo de

marcagao [-back, +round].

Passa-se & apresentacdo do modelo proposto por Calabrese (2005), com respeito
aos aspectos relevantes para o presente trabalho, o qual é também desenvolvido no item

que segue.

2. Teoriaeanalise

A teoria da marcacdo é umateoria de custo linguistico. Um dos mddulos que integram a
GU € o denominado Médulo da Marcagdo, o qua determina o custo de uso de dadas
configuragbes nas representacdes. Algumas vezes, 0 preco € muito ato e as
configuragOes tém de ser gjustadas, cabendo também a referida teoria estabelecer o
custo das operagbes que implementam esse gjuste. O modelo proposto por Calabrese
(2005) é do tipo procedural. Mudancas fonologicas envolvem acbes reais que
implementam modificagdes de uma representacdo fonologica. Tais agles sdo
governadas por um conjunto especial de instrugdes, as quais sdo de dois tipos. (i)
instrucdes positivas — formalmente implementadas por regras- e (ii) Instrugoes
negativas — formalmente implementadas por restrigdes negativas, como as Condigoes de
Marcacao/Proibices, de Calabrese (1988, 1995), cuja tarefa € simplesmente marcar
dadas configuragdes como complexas ou proibidas/ilicitas, mas sem prescrever o reparo
necessario para gjusta-las ou remové-las, como o fazem as regras. Nao obstante, as
restricbes negativas desencadeiam uma série de operagdes possiveis, das quais uma é
escolhida em uma dada lingua.

A formalizacdo do Componente Fonoldgico no modelo proposto por Calabrese
(2005: 36) é apresentado na Figura 1.

! Dasinstrugdes positivas, ou regras universais, o presente trabal ho ndo se ocupa.
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Figura 1. Arquitetura formal do componente fonolégico

No Componente Fonoldgico?, o subcomponente mais importante é o Médulo da
Marcacdo — Instructions (I) System — que contém restricbes (constraints) e regras
(rules). Esse médulo faz uma checagem dos inputs para 0 Componente Fonoldgico e
identifica aqueles cujas configuracfes satisfazem as instrugdes. Essas configuracdes sdo
rotuladas e, entdo, o input € enviado ao subcomponente responsavel por operagdes sobre
sequéncias fonologicas — Operator Component —, em que tais configuragbes sdo
modificadas através da aplicagdo de operagbes minimas, como inser¢do e apagamento
de tragos. Esses procedimentos de um médulo a outro podem ocorrer sucessivas vezes
'> &' até o ponto em que em ndo ocorrendo as condi¢bes para a aplicacdo das
instrugdes, as operacies relevantes, ou reparos, serdo aplicados. Contudo, as graméticas
contém afirmagdes que estabelecem a ordem de checagem de certas instrugdes depois
da aplicacdo de outras operacdes. 1sso explica 0 ordenamento extrinseco das etapas na
derivacdo.

Como mencionado anteriormente, as restricdes negativas universais, no Modulo
da Marcacdo, podem ser de dois tipos — proibicdes e condigdes de marcacdo. As
proibicdes sempre permanecem ativas, ‘**’, o que significa jamais serem violadas
translingliisticamente ~ (cf.**[+high,+low]®). As condicdes de marcacdio sdo
formalizagdes que identificam configuragdes fonologicamente complexas, as quais
podem ser encontradas em alguns inventarios fonolégicos, mas ndo em todos eles, a
exemplo de *[-back,+round]. Tais condi¢cbes de marcagdo sdo as entidades mais
importantes desse modulo e estdo universalmente hierarquizadas numa ordem fixa

% Regras e restrigdes negativas podem ser tanto de lingua particular quanto universais. Somente estas
fazem parte do Médulo da Marcacdo da Gramética.

% Nas proibicdes, 0 autor convencionou empregar dois asteriscos, afim de diferenci-las das condicdes de
marcacdo,em que sera empregado um SO asterisco, por marcarem configuragdes complexas, mas
passivels de ser implementadas do ponto de vista articulatério e ou aclstico/perceptual.
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Possuem duas fungdes: a) marcar dadas configuragbes como fonologicamente
complexas ou marcadas; b) marcar configuragdes como ilicitas. A segunda funcdo
vigora somente quando uma restricdo esta ativa. ConfiguracOes ilicitas tém de ser
reparadas.

Note-se que em uma gramatica faz-se necesséria somente informacéo relativa a
desativacdo das condi¢Bes, uma vez que o estado natural das condi¢des de marcagdo é
estarem ativas. Desta feita, segmentos ou sequiéncias segmentais, caracterizados por
uma configuragdo mencionada em uma dada condicdo de marcagdo podem ocorrer
numa lingua se e somente se a condi¢do de marcacao relevante estiver desativada, pois
Se se encontrar ativa, 0 segmento ou seqiiéncia segmental relevante estara impedido de
ocorrer, € 0 que se da em portugués, pela auséncia de vogais frontais arredondadas em
seu inventério vocélico.

No que concerne a fonologia segmental, as condi¢des de marcagdo passam a ser
consideradas a luz da nocéo da robustness scale, proposta por Clements (2004),
segundo a qual tragos perceptualmente mais salientes sdo explorados antes do que 0s
perceptualmente menos salientes. Essa escala estabelece também que a robustez de um
traco é estabelecida pelos contrastes estabelecidos entre tragos, ndo pelo exame dos sons
em si. Desta feita, contrastes que envolvem tragos mais robustos, ou sga menos
marcados sdo mais freguentes nas linguas do mundo do que aqueles que envolvem
tracos menos robustos, i.€, mais marcados, cujo uso ndo é preferido nos inventarios
segmentais. A escala proposta para as vogais é apresentada na Figura 2 (cf. Clements,
2001; ap. Calabrese, op.cit.: 126).

a [Low]
b. [High]
C [Back]
d [Round]
e [ATR]

Figura 2. Robustness scale

A posicdo mais alta na escala, (a), define o traco mais robusto, [low], ou seja,
menos marcado e, por isso, envolvido em um maior nimero de contrastes do que o0s
demais, (b), (c), (d) e (€). E por que dessa escala é depreendida a marcacdo de um dado
traco, a proposta de Caabrese (1995) relativa as condigbes de marcagdo para
inventarios vocalicos é simplificada (Calabrese, 2005), conforme Figura 3.
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*[-low, -high]

*[- high, +ATR]

*[+low, -back]

*[-back, +round)]

*[+high, -ATR]

*[+back, -round]/[__, -low]
*[+low, +round)]

*[+low, +ATR]

SQ@mPpoo oo

Figura 3. Condi¢cdes de marcacdo: Proposta reformulada

Assim, todo trago mais a direita de cada feixe de tragos que constitui uma dada
condicdo de marcagdo ndo mais é apontado formalmente como marcado, por ser o
menos robusto e, logo, envolvido em um niimero menor de contrastes. No que respeita a
condicdo de marcagdo em (d), relativa as vogais frontais arredondadas do francés, o
traco [+round] — *[-back,+round] —, restringe-se a caracterizar uma configuragdo de
tracos como fonologicamente custosa — e ilicita se a condi¢éo de marcagdo esta ativa,
i.6, se 0(s) segmento(s) por ela caracterizado(s) é(sdo) proibido(s) em um dado sistema.

Da mesma feita, a partir da escala proposta por Clements, depreende-se que o
uso de tragos menos robustos em um sistema implica a presenca daqueles que séo mais
robustos’.

Conforme anteriormente mencionado, se uma condicdo de marcacdo esta
desativada numa dada lingua, a configuragdo complexa relevante aparece nesse sistema;
caso contrario, esta ausente. Por exemplo, os falantes nativos do portugués adquirindo o
francés como LE, em se deparando com as vogais frontais arredondadas desse sistema
tém duas opcles. i) simplificar o segmento que contém a configuragcdo proibida, *[-
back,+round], pela aplicacédo de um reparo, a exemplo da variante [ju] em lugar da
variante alvo [y]; ii) desativar a condicdo de marcagcdo relevante, admitindo, desse
modo, a configuracdo de tragos previamente excluida, [-back,+round], o que viabilizaria
0 surgimento, no inventério segmental, da vogal francesa/yl/.

E importante salientar que, quando uma condicdo de marcacio esta ativa, a
representacdo fonologica relevante ndo pode ser convertida em comandos articulatérios;

* Considerando-se ainda a robustness scale, outro aspecto da teoria proposta por Calabrese (1995), pode
ser simplificado, o que concerne ao grau de complexidade das configuracdes de tragos. Contudo, para
Calabrese (2005), ainda restam fatos que essa escala ndo consegue explicar, especialmente pelo fato de
que parece haver implicagfes entre classes de segmentos marcados que ndo podem decorrer da referida
escala de Clements; observe-se, para tanto, o seguinte ranking: [-high,-low] < [-high,+ATR] < [+high,-
ATR] < [+low,+ATR], o qual ndo decorre da escala de robustez, dado que é necessério para explicar o
fato de vogais baixas [+ATR] requererem a presenca de vogais altas [-ATR] e de vogais médias [+ATR]
e [-ATR]. Simultaneamente, vogais atas [-ATR] exigem a presenga das médias [-ATR]. Em suma,
Calabrese afirma que muitas pesquisam precisam ser feitas para reduzir implicagbes por meio de
principios independentemente motivados.
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0s procedimentos de reparo, que ocorrem neste caso, tém de apontar para manipulagoes
fonologicas que tornem tal conversdo possivel. Em outras paavras, se uma
configuragdo de tracos, violadora de uma dada condicdo de marcagcdo, esta presente
numa representacdo, entdo uma operacdo € aplicada para repar&la. Mais de uma
operacéo pode estar associada a uma restricdo. Neste caso, as operagdes sdo organizadas
numa ordem de preferéncia, os feixes REPAIRS, como sera apresentado neste trabalho.
A operacdo mais altamente hierarquizada é a mais preferida como reparo de uma
configuragdo que viola a restricdo alvo, e a primeira a ser aplicada quando uma
configuragdo que viola a restricdo € encontrada. Se a derivagdo que comega por essa
operacdo falhar em produzir a configurago licita, o préximo reparo hierarquizado seré
aplicado. Salienta-se que 0s reparos segmentais — outrora implementados por trés
diferentes procedimentos de simplificaco: desligamento, fissdo e negacdo® (Calabrese,
1995) — sdo reduzidos a operagbes bésicas da fonologia néo-linear: insercdo e
apagamento. Desligamento envolve o apagamento de um valor de traco; fissdo envolve
insercdo. A gramética prescreve qual operacgo bésica é escolhida’.

Uma vez que o presente texto se atém a reandlise das VFA, em especial a vogal
lyl e a estratégia de reparo de que resulta a seqiiéncia [ju]’, a Uinica operacéo de que este
trabalho se ocupa é a de adicdo (insercdo) de especificagdes de tracos. Em termos do
modelo proposto por Calabrese (2005), a complexidade dessa vogal, marcada por uma
condicdo de marcagdo ativa no sistema gramatical do portugués, indica que a
configuragdo de tragos caracteristica desse segmento vocdlico ndo é facilmente
computada/organizada no programa articulatério de um falante nativo do portugués,
diferentemente do que se passa com um falante nativo do francés. Logo, tal programa se
mantém excessivamente dificil para o aprendiz de LE, o qual, ao deparar-se com a
configuragdo de tragos caracterizadora da vogal /y/, sera incapaz de computé
lalorganizé-la em termos articulatérios, uma vez que tal configuragdo ndo tem um
programa articulatério correspondente. Por conseguinte, essa configuragdo tem de ser
gjustada no sistema fonoldgico, de maneira que possa ser processada articulatoriamente.
Esse € o reparo que licencia a configuragdo. O reparo, segundo Calabrese (2005), € a
solugdo que o sistema gramatical oferece ao problema da interface. Em outras palavras,
recorrer a reparos gramaticais € a unica forma que os falantes tém a fim de lidar com
segmentos inexistentes em seu inventério fonoldgico, exceto aprender como pronuncia
los. A fim de mostrar como esse modelo de reparos segmentais trabalha, observe-se os
dados fornecidos na Figura 4 (cf. Alcantara (1998).

Input proibido: rue ‘ruad
[-back,+round)]
Output: [rju]

[-back,- round][+back,+round]

Figura 4. Input proibido e output resultante

®> Negacio também envol ve apagamento, mas o avo é a configuraco il icita como um todo.

® Todos os outros aspectos de reparo seguirdo do design intrinseco da lingua e também de exigéncias de
economia e outros fatores que ndo sdo relevantes para a presente exposi ¢ao.

" Além dessa variante, Alcantara (1998) também registrou as variantes [i] e [u] relativas & producdo da
vogal frontal arredondada /y/; contudo, este texto ndo se ocupa dessas variantes.
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O input é considerado proibido, pois a condi¢cdo de marcacdo referente as vogais
frontais arredondadas do francés esta aiva no portugués, conforme apresentado na
Figura5.

*[-back, +round]

Figura 5. Vogais francesas /y @ e/ e respectiva condi¢cdo de marcagéo

Como a restricBo apresentada permanece ativa no portugués ‘*’ a
configuragdo [-back,+round] tem de ser reparada. 1sso se da pela aplicagdo da adicéo de
especificacOes de tracos, a qual faz parte das operacfes bésicas, conforme Figura 6.

Adicéo / apagamento de especificagdes de tragos
Figura 6. Operac8es de reparo (Calabrese, 2005)

Com respeito a operaco de que resulta a variante [ju] por [y], a assuncéo é de
gue essa operacdo envolve simplesmente inser¢cdo de trago seguida de uma divisdo
automética e clonagem?®.

O aspecto fundamental da fissdo, 0 que a caracteriza em comparagdo com outros
reparos, Como 0 apagamento, por exemplo, é a preservacdo dos tragos da configuracdo
ilicita de input na forma de output, a0 passo que, a0 mesmo tempo, essa configuracdo é
corrigida. Nas outras operagdes, um ou mais tragos da configuracdo ilicita de input sdo
perdidos na forma de output. A operacdo de fissdo, assumida anteriormente por
Calabrese, é apresentadana Figura 7.

) Q——— > X
| T
acons acons acons
[bsoan] [bsoan] [bsoan]
[aF1] [aF1]
[5F2] [5F2]
[YF3] [YF3] [YF3]
[OF4] [OF4] [OF4]

onde o conjunto de tragos da esquerda contém a configuracdo de tragos [aF1, BF2] ndo
permitida pela condi¢do de marcacéo/proibicéo ativa *[aF1,3F2]
Figura 7. Operacédo de fissdo (Calabrese, 1995)

Calabrese (2005) aponta alguns aspectos arbitrarios no procedimento de fissdo
por ele definido, em sua proposta de 1995, a seguir comentados.

8 Conforme defendido pelo autor em trabalhos anteriores, tal mudanca segmental, embora ndo sga
comum, caracteriza casos como nos exemplos que seguem, adaptados de Calabrese (2005:141):
a) i = ui : Napronunciado lituano e do finlandés da vogal russa[i]

b) &> an/ay: Naproninciando-nativa de vogai s nasais em muitas|inguas
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1) A posicéo esgueletal do segmento alvo ndo é afetada. Essa propriedade da fissdo é
uma mera estipulacéo;

2) A maneira.como o output da fissdo é silabado. O formalismo requer que o output sgja
um ditongo curto, com uma sd posicdo no tier temporal; porém, em muitos casos, 0
primeiro elemento é claramente um glide e, logo, tem de pertencer a0 onset; dai
requerer um slot proprio;

3) Outros tragos ndo pertencentes ao feixe de tragos incompativeis ndo sdo afetados na
mudanca. A priori, ndo haraz&o paratal restricdo.

Enfim, o autor assinala como fundamental a possibilidade de uma explicagdo melhor da
operacéo de fissBio se o0s aspectos levantados pudessem ser derivados
independentemente, 0 que se concretiza com a nova proposta.

Um melhor entendimento da fissdo se d4 em se considerando o significado
original da operagd — em termos de operacOes bésicas que estdo envolvidas na
geometria de tragos. Caabrese propde que a fissdo envolve insercéo de tragos:
considerando-se uma dada configurac@o proibida *[aF:, BF;], o traco [-BF;], o qual é
compativel com [oF;], € inserido. Fundamentalmente, [BF;] ndo é apagado. Essa
operagdo cria uma configuragdo ilicita, a medida que € criada uma configuracéo
violadora de uma proibic&o contra nds terminais ramificados, na Figura 8.

**[cong|
— T~
BF2 -BF2

Figura 8. Proibicdo de n6s terminais irmaos

Ao assumir-se que todas as especificagdes de tragos dominadas pelo mesmo né
de raiz pertencem a0 mesmo feixe de tragos, o principio apresentado estabelece que as
especificagOes de tragos opostas ndo possam coexistir no mesmo feixe, repelindo-se
mutuamente, 0 gque leva a uma divisdo automatica do feixe de tracos em questdo em
dois feixes, um contendo BF, e o outro com -BF; (juntamente com o trago compativel
oF;). O valor de trago que ndo se uniu com um valor de trago compativel, na operacéo
de insercdo de tragos, serd automaticamente combinado com um trago compativel
depois da operacdo de divisdo. Nesse modelo, nenhuma subespecificac@o de tracos €
permitida, ou seja, o trago tem de estar sempre especificado. A derivagdo envolvida na
fissBo esta representada na Figura 9 — [aF4] e [BF,] sdo incompativeis, em virtude da
condicdo de marcagdo ativa *[aF,BF;]; esses estdo circulados, enquanto o trago
inserido aparece circundado por um retangulo.
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a. [aFs] —> (feature (-BF2) insertion)—=>b. [a F5]

( " oF ]

-BF2

0F4

[aFs5] [0 F5]

tar7 | /\

PPz | X (BF2)

YF3 yF3
o0F 4 OF4

Figura 9. Derivacdo envolvida na fiss&o (Calabrese, 2005:144-45)

Em (9a), tem-se a configuragdo proibida de tragos, *[aF1, BF;]; em (9b), aparece
a insercdo do trago [-BF,], compativel com [aF4]; a Ultima etapa, (9c), apresenta uma
formalizagdo que € decorrente da violagcdo por (9b) do principio contra tragos terminais
ramificados, em (8) apresentado. A divisdo ocorre. Um trago compativel € inserido no
segundo no de raiz — tragos clonados est&o em itadlico e negrito.

A fissdo de [y] em [ju] é analisada a seguir. A restricdo *[-back,+round] que
proibe vogais frontais arredondadas no portugués esta ativa. Na pronincia caracterizada
pela fissdo, essa restricdo esta associada com a inser¢éo, como uma operacdo de reparo.
Apresenta-se 0 conjunto REPAIR relevante, na Figura 10.

Insercdo de [+back]

Figura 10. Feixe REPAIR de *[-back,+round] na pronuncia de falantes nativos
do portuguésbrasileiro

A estrutura produzida pela adicdo do trago [+back] € automaticamente reparada
pela reconstituicdo de feixes de tragos bem-formados através da divisdo e clonagem,
como mostrado na Figura 11, com a representacdo da vogal /y/ do francés’, e da
variante resultante, [ju].

° Novamente, os tragos incompativeis do input estdo circulados, o trago inserido é circundado por um
retangulo, os tracos clonados estdo em itélico e em negrito.

Teorias Fonol égicas e suas Interfaces 10
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a. X = (feature [+back] insertion)—> X =

| E
[-cons.] [-cons.]

J E
Place Place

Labial Dorsal Labial Dorsal
—
[t+back]
[+high] [+high]
[-low] [-low]
b. Splitting and Cloning:
X -> X
| /\
[-cons ] [-cons ] [-cons ]
| I I
Place Place Place
Labial Dorsal Labial Dorsal Dorsal Labial
J |
[-round] (Fround 33
[+back] @ -+back]
[thigh] [thigh] [+high]
[-low] [-low] [-low]

Figura 11. Insercéo de [+back] acrescida de divisédo e clonagem (Calabrese, 2005:146)

Outras restricdes ativas também desempenham um papel na explicacdo das
formas de output da Fissdo. Ao assumir-se que uma posi¢ao esqueletal € atribuida aum
dos feixes de tragos clonados, (11b), a seqiiéncia obtida pode ser entdo ressilabada. Tal
movimento, contudo, produz uma estrutura proibida em muitas linguas, dentre elas o
portugués, provocada pela violagcdo da restricBo contra raizes ndo-consonantais
ramificadas, apresentada na Figura 12.

NOBRANCHN
* N

N

X X

Figura 12. Condicao de marcacédo ativa contréria a nacleos ramificados

A violagdo dessa restricdo desencadeara a aplicagdo de reparos posteriores. A opgéo
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preferida neste caso € o apagamento da linha de associagéo relativa ao elemento mais a
esguerda, ilustrado na Figura 13.

(0]

R

N

|

X X
[ u

Figura 13. Apagamento de linha de associacéo

E com a remocdo do status de nlcleo do elemento mais & esquerda, em etapa posterior
ocorrera a aplicagdo de uma linha de associagdo como um novo reparo, que gjusta o [i]
ndo silabificado, resultando a forma[ju], na Figura 14.

o)
/ R
N
X X
i u
Figura 14. Resultado da atribui¢céo de linha de associacéo a [i] -> [j]

A fissdo € entdo empregada para explicar a inser¢éo de glide, preservando assim as
caracteristicas basicas da configuragéo de inpuit.

3. Consider agbes finais

A presente exposi¢ao ateve-se as condigdes de marcacdo, as quais se restringem
a marcar uma configuragdo de tragos como fonologicamente complexa, sem fazer
alusdo ao traco marcado da coocorréncia, uma vez que tal nocdo é depreendida da
robustness scale. Quanto as operacdes de reparo, deteve-se, sobretudo, na nova proposta
de que a fiss@o é desencadeada por uma operacdo de inser¢do de tragos (Calabrese,
2005:144), de que resulta a variante [ju] da vogal frontal arredondada /y/, inexistente no
inventario fonolégico de falantes nativos do portugués, em virtude de sua configuragdo
de tracos proibida nessa lingua, *[-back, +round]. A nova interpretacdo dada as
operacOes de reparo permite uma compreensdo mais acurada de aspectos concernentes
a0 processo de aquisicdo do francés como LE, o que aponta para a pertinéncia do
modelo proposto. Assumir-se que o processo de fissdo deva ser interpretado como
insercao de tracos e posterior divisdo do feixe de tragos da configuragdo complexa que
caracteriza a vogal proibida em portugués, [y], em dois feixes sucessivos, cada um dos
quais contendo somente um dos tragos da configuragdo ndo-permitida, permite captar,
conforme o proprio autor salienta, 0 que é mais comum nas linguas do mundo, ou sgja, a
tendéncia de se produzirem ditongos a partir de elementos vocalicos que ocupam, cada
um deles, posi¢des esqueletais proprias — e ndo a producdo de um ditongo curto, em que
dois elementos pertencem ao nucleo da silaba, entendidos, logo, como um segmento que
projeta uma sd posicao esgueletal, como Alcantara (1998) admite. De tal visdo, como se
teve a oportunidade de congtatar, a luz de Calabrese (2005), resultaria uma estrutura
proibida em varias linguas, dentre elas o portugués, o que é também resolvido sob esse
novo enfoque.
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