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RESUMO. A maioria dos autores e estudiosos da AndlisBisieurso procura levar o sujeito
falante a refletir sobre o que se produz e o gueésnas diversas manifestacdes discursivas.
Entretanto, sdo poucos os trabalhos que focalizamataralizagdo do discurso fabular, sua
legitimacado e sua trajetoria repetida através dacges e geracdes. Este artigo pretende verificar
se 0s alunos continuam repetindo o0 mesmo discudsticd e moralista das fabulas, ou se
conseguem romper brechas da ideologia que perpgadsae qualquer manifestacdo de
linguagem. Para isso, analisaremos reescriturasurda fabula, por alunos do Ensino
Fundamental, buscando identificar em recortes dis@s 0 discurso parafrastico ou o
polissémico, através do rompimento do que podee skr dito. Os resultados de nossa pesquisa
apontam que ja existe uma subverséo dessas rdgdisj que perpassam o discurso parafrastico,
em reescrituras polissémicas dos alunos, embada persistam dizeres cristalizados que fazem
um sujeito discursivo assujeitado.
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ABSTRACT. Most of the authors and scholars of Discourselysma of French line tries to
take the speaker subject to contemplate on whatoduced and what we see in the several
discursive manifestations. However, there are fewke focusing the naturalization of the
fable discourse, its legitimation and its repegtath through generations and generations.
This article intends to verify if students contintepeating the same didactic and moralist
fable discourse, or they are gotten to break bresaolfithe ideology that crosses any language
manifestation. For that, we will analyze writing affable, produced by students of the
Fundamental Teaching, looking for identifying irsclirsive cuttings the parafrase discourse,
or polisemy discourse, through the breaking of wdaat and what should be said. The results
of our research point that already a subversiotho$e regularities exists, that crosses the
paraphrase discourse, in the students' polisenty, telthough crystallized sayings still persist
that make a submissive discursive subject.
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A guestdo da producao textual é velha conhecidaafessores de Lingua Materna
(LM) e estudiosos da linguagem. No ambito da Aeali® Discurso (AD), € de grande
relevancia tentar conhecer as condi¢cdes soOciortuas) ou seja, a exterioridade da producéo
discursiva que implica infinitas variacdes de simtbem como a cristalizacao histérica dos
efeitos de sentido e sua repeticdo ao longo dgsaem

Conforme Orlandi (1996), no ensino de LM, variasrentos estdo imbricados, como as
evidéncias de que a escola ndo forma escritores;cada ndo ultrapassa a formacdo da média e o
essencial nao é aprendido nela, mas na vida d spje, por sua vez, se inscreve no texto atdwés
suas diferentes enunciagdes discursivas que, tarasématerializacdes de formacdes ideoldgicas.

Este artigo pretende apresentar reflexdes aceramndeanalise de textos produzidos
por alunos de 52s séries do Ensino Fundamental,veaificar se, a partir do género fabular,
os alunos apresentam um discurso “do mesmo”, refmetipela parafrase formacdes
ideoldgicas historicas, ou “do diferente”, rompendodiscurso fabular por meio da
polissemia, burlando os “furos” deixados pela idg@, conforme Pécheux, citado por Ernst
(1994).

Tal estratégia visa a tentativa de encontrar uer diferente em um discurso que parece
naturalizado, através de varias instancias démiga legitimadoras, encontradas na sociedade e no
microcosmo escolar. Orlandi (2005) afirma que emisimuitas maneiras de produzir sentido e
deve-se procurar compreender a lingua, como ulhiakimbdlico, social, geral, constitutivo do
homem e de sua historia. Nessa esfera, situa-§& gue nao estuda a lingua apenas como um
sistema de signos, canones ou regras formaisra seeenorizadas e repetidas, mas concebendo a
linguagem “como mediag&o necesséria entre o honzereadidade natural e social”. (p. 15)

A autora situa a producdo do discurso paralelaasformacdes sociais e politicas
que fazem parte da trajetoria humana. O discursop@lavra em movimento, pratica de
linguagem que materializa a ideologia vigentedprindo efeitos de sentido de acordo com
o lugar ocupado pelos sujeitos. Assim: “o0 sentidautha palavra, de uma expresséao (...) ndo
existe ‘em si mesmo’, mas € determinado pelas @esigdeoldgicas colocadas em jogo no
processo socio-historico, no qual palavras e egpesssédo produzidas” (Pécheux, 1997. p. 90,
citado por Ernst-Pereira, 1994)

Desse modo, partindo de fundamentos basicos dae#Bndemos que o ensino de LM
deve basear-se em géneros textuais, aos quaiscoesiid exposto no cotidiano, pois a linguagem,
conforme Orlandi (2005) é a mediacéo entre o homemealidade, ou seja, o discurso possibilita

tanto a permanéncia, a repetibilidade, quanto tod@msento e a transformagédo do homem e
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de seu entorno, através da natureza simbdlicasturdo em que se assenta a producdo da
existéncia humana.

A idéia de que a palavra é sempre perpassada glelag de outro, ou varios outros
gue nos constituem, também é bastante conhecidastudos linglisticos (Ducrot, s.d.) uma
vez que nosso discurso € sempre o resultado destaotros, dos quais, muitas vezes nem
temos consciéncia. Esse é o pressuposto que embssa reflexdo. Assim, delimitamos o
problema a ser examinado na analise de um corpastitwido por 20 textos, produzidos por
nossos alunos, a partir dos quais fizemos alguwwstes. Este estudo sera realizado sob a luz
da teoria de Pécheux, abordado por Orlandi, E@rsintham e outros autores ligados a AD.

Para Pécheux, citado por Orlandi (2005, p. 17),exd&te discurso sem sujeito, nem
sujeito sem ideologia. Logo, o discurso dos allemssala de aula, materializado no texto, € o
lugar em que pretendemos observar essa relacd® lemjua e ideologia. Nessa direcéo,
observaremos a tenséo instaurada entre os procpasafsastico e polissémico, tentando
verificar se os alunos conseguem materializar, eas producdes discursivas, esse embate
entre o repetivel e o rompimento com dizeres didsidos ao longo dos séculos.

Para Orlandi (2005), Ernst (1994) e Grantham (198@arafrase, o dizer repetivel
representa um eterno retorno ao mesmo sedimentasbalizado, alinhando-se com a
estabilizacdo da ideologia. Por outro lado, o desteento, a ruptura desse repetivel se da no
processo polissémico, que é o lugar onde o sujgissmo falando com palavras ja ditas,
consegue movimentar os sentidos, ressignificaaledegle e se significar.

Com a finalidade de elaborarcorpusde analise, reunimos algumas formulacdes
realizadas pelos alunos, da fab#laigarra e a formigaoriginalmente de Esopo, que remonta
a vinte e seis séculos e revisitada por Monteifoalt® na primeira metade do século XX.

Corroborando com Ernst (1994) e Grantham (1996ysacanalise ndo visa a
exaustividade, mas a representatividade da ineg@elideologica, via discurso repetivel, do
sujeito aluno, ou o rompimento dessa tensdo e acntga do diferente. Para tal,
abordaremos conceitos da AD, além das caractadgsto discurso fabular e da visdo de
Orlandi sobre as regularidades do discurso patefoas da polissemia.

O objetivo geral deste estudo é analisar os prosgsarafrastico e polissémico nas
reescrituras de fabulas por criancas de 52 séritndmo Fundamental, de uma escola publica
da cidade de Pelotas.

Os objetivos especificos séo : - identificar regdies que caracterizam a fabula

como um discurso mantenedor de saberes institdidadas; - verificar se os alunos
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conseguem subverter, romper com esses saberetadegmas fabulas; e identificar qual é o
processo predominante nas formulacdes analisaglagyarafrastico ou o polissémico?

FUNDAMENTACAO TEORICA

Este estudo foi basicamente fundamentado noseaytocitados, 0s quais se situam no
ambito da AD, com algumas referéncias a Linguislieatual, uma vez que o estudo da

linguagem &, por imanéncia, um trabalho interdisep

Discurso, formacéo ideoldgica e formagéo discursiva

Na perspectiva de Orlandi (2005), o discurso € lavp® em movimento, € a
materializacdo da ideologia através da praticaimgudgem, do discurso. Para Pécheux,
(citado por Orlandi, 2005), nao existe discursu sejeito e ndo existe sujeito sem ideologia.

Entendemos, assim, que essa constru¢cédo de efeientidos nunca € neutra, dada
a ideologia que interpela todo sujeito em todo extat social, e o dito significa em relacao ao
nao-dito, ao implicito. Pécheux, citado por Erd€t94), afirma que o efeito que se pretende
atingir tem significacao relacionada ao lugar dode&aonde se diz e a quem se diz, estando
estreitamente ligado aos discursos que séo veasilad ja o foram numa dada sociedade. O
sujeito é interpelado pela subjetividade, mas n&ogo” de seu discurso, 0 que mostra seu
“assujeitamento”, uma vez que a ideologia tambénteypela, embora esta tenha “brechas”
que podem ser apropriadas pelo sujeito, para mrebeleontra o discurso oficial vigente.

A exterioridade ao discurso atravessa o0 sujeite, qaterializa a ideologia subjacente
tanto por textos orais como escritos, ou tenta roasdras materializacdes, visando a
transformacao detatus quoNa perspectiva das construcdes parafrasticasmhéonformismo
aceito pelo senso comum como um saber natural tampaio do conhecimento humano, que
contribui para a manutengéo do sistema, evitandeanfronto com esse poder estabelecido e,
simultaneamente, contribuindo para o assujeitangmnsuijeito (Ernst, 1994).

Segundo o materialismo historico, os efeitos ddidersdo determinados pela
ideologia dos sujeitos, durante o processo sosiiito em que se da a producao discursiva.
Esse sentido, obviamente, muda de acordo com &dpsesdeoldgicas do falante, ou seja, €
extraido dessas posi¢Bes ocupadas pelo sujeito.

Desse modo, aquilo que pode e deve ser dito del@amm uma determinada
posicao ideoldgica constitui-se numa formacéo dssea (FD), pois o sentido do discurso do

sujeito esta de acordo com a FD em gque ele seeingertanto, as palavras tém um sentido
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derivado das FDs onde estdo inscritas. Dai, datadoi enunciado tem o sentido que
apresentar no acontecimento enunciativo e ndop aliferente da FD em que se insere
(Foucault, 1971, citado por Grantham, 1996). Dessaeira, linguagem e ideologia se
articulam, determinando o discurso do sujeito. Goné Orlandi (2005), “O discurso se
constitui em seus sentidos porque aquilo que atswe se inscreve em uma FD e n&o outra
para ter um sentido”.

Ernst (1994) afirma que a formacdo discursiva é aenalizacdo da formacéao
ideologica (FI), ou seja, os diferentes sabereszeres que se materializam por meio da

linguagem. Conforme Grantham (1996, p.19 ), citaRéoheux:

(...) toda sequéncia s6 é materialmente concebivehedida em que
se concebe esta sequéncia como pertencente alesiguela FD, o
que caracteriza o processo discursivo. (...) Noaetdt, o sujeito
falante tem a ilusdo ndo soO de estar na fonte dédse mas também
de ser dono de sua enunciagéo, capaz de dominestestégias para

dizer o que quer.

Desse modo, o individuo € livremente assujeitada paremente submeter-se as

ordens de um sujeito absoluto e universal (Althuss&ado por Grantham, 1996).

Interdiscurso e intertextualidade

Grantham (1996) afirma que a nocgdo de intertextadé mostra a enunciagdo como
evento historico e o assujeitamento do sujeitoeritfgmos, neste artigo, como a relacdo de
dialogo que um discurso trava com outros discumoseja, todo discurso nasce de um trabalho
sobre outros discursos, que nos interpelam no monglenenunciacado. A interdiscursividade é
propria de todo discurso e é consequiéncia do piindd dialogismo que caracteriza a linguagem
humana. E um conjunto ilimitado de saberes quecomstituem enquanto sujeitos, mas nés nao
somos donos desses saberes.

De fato, segundo Pécheux (citado por Grantham, )13@Bnos assujeitados,
determinados pelas condicdes materiais de prodigadiscurso, embora possamos romper a
ideologia em alguns “furos”. No caso da reescritlggfabulas, torna-se evidente a presenca de
interdiscursos que se perpetuam, ao longo doscsea@través da repeticdo de uma FD, com

vistas a manter a ordem estabelecida por meio d#isourso didatico.
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Parta Ernst ( 1994), a nocdo de intertextualidam®re quando em um texto esta
inserido um outro, produzido por outro autor, eedesaémeno faz parte da memaria social ou
coletiva e da memoria discursiva dos sujeitos. rRedigamente, a intertextualidade pode ser
categorizada em explicita e implicita. A primeireoiwe quando se faz mencdo ao texto
inserido, por meio de citacdes, resenhas, refaagnoesumos. A segunda ocorre, quando se
coloca o intertexto alheio no texto, com objetiv® argumentacdo teorica, critica ou de
ridicularizacao.

Assim, também afirma Ernst (1994), em sua abordagerdiscurso humoristico,
que, através da parédia do discurso proverbiaglaevse os defeitos escondidos, mostrando
0 objeto de riso em sua exterioridade e inconsi&érA parddia insere em seu discurso
risivel o intertexto proverbial, a fim de mostracensura ao desejo do homem, ou seja, nas
palavras da autora, “o discurso proverbial reproraesejo do sujeito, enquanto a parodia a

essa mesma FD é uma alteracdo e manifestacdoejo dgmimido” (Ernst, 1994, p.58 )

Parafrase e polissemia

Os conceitos de parafrase tém sido alvo de mughgles e podem ser abordados
sob a perspectiva de diferentes teorias. Para &g, iremos abordar tal fendbmeno
lingUistico sob o ponto de vista discursivo, adazeoria de Orlandi (2005).

Segundo a autora, € complexo estudar a linguagéra kmites do mesmo e do
diferente. Existe assim uma tensdo, no funcionameatfiscursivo, entre 0 processo
parafrastico e polissémico. O processo parafragtiaguele pelo qual em todo dizer existe
sempre algo que se mantém, o dizivel, a memorgarAfrase representa o retorno ao mesmo
espaco do dizer, produzindo diversas formulacdeseemo saber sedimentado, estabilizado
e repassado de geracéo a geracao ao longo do tempo.

Por outro lado, a polissemia apresenta um deslodtam@mna ruptura de processos de
significacdo, que burlam as “brechas” ideologicagyvertendo o repetivel. Nessas forcas que
trabalham o dizer, dessa tenséo, entre o0 mesrddezante, € que o discurso se constroi. E ao mexer
na filiacao ideoldgica dos sentidos, tanto o syje@mo os sentidos se modificam e se ressignificam

Afirma Orlandi (2005): “Dessa maneira, 0 socialrapa em relacdo a linguagem, na
sua forga contraditoria: porque o social é constituda linguagem, esta se sedimenta (iluséo
do sujeito para Pécheux,1987, p. 28), e porqudcésiacial, ela muda (polissemia).” Para

Orlandi, existe a seguinte tipologia de discursmgtoritario, polémico e ludico.
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O discurso autoritario € o da paréafrase, o queabasnter a polissemia, procurando
impor um Udnico sentido, agindo coercitivamente. Olémico é aquele em que a
reversibilidade ocorre sob algumas condicdes, tasid entre um equilibrio tenso entre a
parafrase e a polissemia, a polissemia € controlada ha uma possibilidade de enunciar
mais de um sentido. O discurso ludico é aquele warageversibilidade é total, tendendo para
a total polissemia, como o discurso parodistiangéicionado antes.

Acreditamos que a fabula é um discurso autorit@aeycitivo e institucionalizado,
mas pode haver uma reversibilidade para o humonguiias ressignificacdes. Isso € o que

pretendemos verificar nas formulacdes de nossosslu

O discurso fabular

As fabulas sdo um género em que predomina a ivar@ijos personagens sao objetos ou
animais que apresentam acoes de seres humanadljzsindn tracos do comportamento humano
como a paciéncia, a sabedoria, a displicénciagade a cobica, a perseveranca.

Normalmente, uma fabula € uma pequena historiailgsea algum provérbio,
chamado pelo senso comum de “moral”. S&o dirigidgsjncipio para criancas, mas, de fato
destinam-se a adultos e criangas, com o objetivdodé&inacéo, ou seja, enquadrar o sujeito
nos limites preestabelecidos pela ordem vigente.

Assim, além do discurso fabular conter criticasiassctem objetivo didatico, ou
seja, ensinar as pessoas a como proceder, isstabekecer normas que regulem as relacfes
sociais. O individuo, desde o0 nascimento, é ensiaagroceder de acordo com padrdes pré-
construidos a ele. Afirma Grantham: “nossos pamgisoduzem... as relacdes de dominacao
necessarias para a reproducédo das condi¢cdes nsatkrigida e a manutencao da sociedade
em classes... de dominados e poucos dominador@s7,(p. 80).

Conforme vimos, Pécheux, citado por Grantham (19@filma que, através do
assujeitamento, a linguagem tem papel fundameatadribuindo para a reproducao das relagbes
sociais, sem que o sujeito perceba que ocupa gauriuma das classes antagonistas do modo de
producéo. Nessa perspectiva, a palavra € poderosagae impde representacdes, transmitindo a
ideologia dominante. E, desse modo, o discursdaiabonsiste num discurso a servigo do poder.

Retomando Grantham: (...) consideramos o discuaboldr como um discurso
social cuja funcéo (...) é a de garantir as rela¢iiedominacdo moldar os seus destinatarios,
ensinando-lhes valores como a paciéncia, a bondaasignacéo (...), para que seja melhor
assujeitados (1997, p. 82).
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Portanto, a fabula se configura como um discuretakcarmazenada na memoéria
discursiva, que age sob a logica da hegemoniaodseaso, do senso comum, da opinido
publica. A fabula, assim como o discurso proverbéalum discurso social que, na sua
repeticdo, organiza o que pode e 0 que nao podtiteanos diferentes momentos historicos
em que foi produzido, em diversas épocas e poresitiversos, mas mantendo sempre 0s

valores que servem ao assujeitamennto do individuo.

PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Este trabalho pode ser categorizado como um tipopesguisa-ac&p pois a
professora foi um dos sujeitos participantes ne@gsso de formulacédo discursiva dos alunos
na pratica de sala de aula. E uma pesquisa qiw@jtatom observacdo participante e
interpretativista porque estuda recortes de umaydg 20 textos, formulados por alunos de
trés turmas de 52s séries de uma escola de ensidaniental do municipio de Pelotas.

Procedimentos de coleta dos dados

Na primeira etapa, foi priorizada a leitura dosdsxXormulados pelos alunos, apos
terem realizado uma reescritura da falAuleigarra e a formigajé retextualizada por Monteiro
Lobato. A seguir, buscando constituir nossgpus discursivo, fizemos a coleta de sequéncias
discursivas, selecionadas de acordo com 0s olgetikapostos, a partir de uma amostra de 20
textos formulados. Essas sequéncias organizarastades, que formaramaorpusdiscursivo

deste trabalho: recorte 1 - 0 mesmo e o repetéadyte 2 - o diferente e a polissemia.

Procedimentos de andlise

A analise dos textos reescritos pelos alunos falizada a partir de recortes ja
mencionados. Assim, escolhemos algumas formulagé@sdas das producdes textuais dos
alunos, para serem observadas, quanto aos aspiatis anteriormente :

Apols, examinamos cada texto, transcrevendo as rseigdédiscursivas que se
encaixaram em cada um dos blocos acima, buscandaraas linguisticas que evidenciam a
manutencdo do repetivel ou a ruptura, pelo progesisssémico, desse jogo constante entre o
pré-construido e o ndo-dito, mas possivel de s.donforme Pécheux (1988), a ideologia

2 A pesquisa acdo é baseada em desenvolvimentpriseipal objetivo é melhorar as aulas; é uma pisaqu
baseada em reflexdo e ndo, em conhecimento recéthéificamos o problema e buscamos , atravégéda ,
identificar o tipo de processo discursivo mais osaelos alunos.
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tem “furos”, dos quais pode o sujeito apropriaradim de rebelar-se contra as formagdes
ideoldgicas dominantes.

Recorte 1: 0 mesmo e o repetivel

Al A cigarra foi e brincaram, brincaram muito. E cleeg o

inverno, a formiga foi para a sua toca e a cigamarreu congelada.
A2, Vocé nao era aquela cigarra que ficou obsedeaa gente A2: -
O que vocé quer? A cigarra respondeu: - a senha@teria um xale
para em emprestar ? A formiga se lembrou e disse:

trabalhando ? — Sim. — E por que vocé néo foi famea reserva
enguanto via a gente trabalhar?

- Nao sei. — Entdo, se rale, ninguém mandou naerfalguma

reserva para se manter! Passaram uns dias e a @gacabou

morrendo de frio e fome.

Esses dois fragmentos discursivos foram os Uninosngrados num corpus de 20
formulac6es, onde verificamos pelas marcas linigaista escritura do repetivel, inserindo-se
na formacdo discursiva (FD) da parafrase. Por el@ma cigarra morreu congelada ; ... se
rale, ninguém mandou nédo fazer reserva para se enant

Recorte 2: o diferente e a polissemia

Nos fragmentos abaixo, ha polissemia, porém pregate que Grantham (1996)

acentua como “a moral proverbial™:

A3:...se vocé nao trabalhar um pouco vai chegan@iino, vocé nao
vai ter comida. Eu sou esperta, eu trabalho pararglo chegar o
inverno eu vou ter um lugar pra ficar bem quentinha

Ai quando o inverno chegou ela se arrepiou (a a@grficou
gripada, mas a formiga nao ajudou . Mas no fimgrniga ajudou e
depois ela (a cigarra ) aprendeu a licao !

A4: A cigarra nem consegue cantar mais de tantw drfome. Mas a
formiga ndo deu. E o inverno foi embora e a cigagsdava la junto

com as formigas pegando alimentos para o invereso Isignifica

% Serdo denominados os alunos pela letra A , sedoideimero 1, 2 e sucessivamente.
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gue a cigarra compreendeu que nao é so ficar caldaque ela vai
terminar numa vida legal e um inverno legal. E ass cigarra
passou a ser amiga da formiga.

A5: - Dona cigarra, eu estava trabalhando, carredarcomida para
o formigueiro e vocé queria brincar, agora vocéasim fome.

E a dona cigarra aprendeu uma boa licdo: brincas@no inverno.
A6: ... e o inverno foi chegando, chegando e a ifganfoi atender e
viu que era uma cigarra e convidou para entrar. Deu cha bem
guente, e comida, e pds para cima um cobertor. Ssn) a formiga
explicou que, para ndo passar frio durante o inggrprecisamos
trabalhar para ndo passar frio e fome.

A7: ... quando chegou o inverno, faltou comida pareigarra que
nao conseguiu alimento delas porque as formigasilsapam ela. A
cigarra aprendeu a licdo, que so se divertindo i@ chega a lugar

nenhum...

Através dos verbosompreendeu,(A4) aprendeu, (A3) terminar (uma Vétgl)
(A4), e o provérbio s6 se divertindo ndo se chedagar nenhum(A7) os alunos inserem
suas formulagbes num certo paradoxo, pois, a0 mdsm@o que rompem o0 discurso
repetivel, no final temos a licdo, a moral, o exiengue a formiga deixa para a cigarra.
Enfim, é preciso trabalhar no verao para nao pdsse e frio no inverno.

Alguns alunos subvertem totalmente a fabula, coambvos personagens,
apresentando a amizade entre a formiga e a cigarr@mverno, mas no final dos textos

predomina o repetivel através da moral da histéria

A8:. Dona formiga: - Vocé néao vai trabalhar para ocegar seu

estoque?

- Nao, eu sei me virar, falou a cigarra. (...) Eot&la bateu na porta
da formiga Joana e perguntou:

- Tem um lugarzinho para eu passar o inverno?

Entdo, ela respondeu:- Sim, pode entrar. A cigguessou todo o
inverno ali e disse quando chegou o veréo:

- Eu aprendi a licdo e vou arranjar uma casinhapnéu ficar mais

sO cantando.
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E assim, a cigarra cantora aprendeu que a vida ga&0 cantar, é

também aprender a viver!

Este fragmento final encerra uma licdo de moral gquiglencia, claramente, o
fundamento de nosso trabalho. A paréafrase, de fmrtea esta cristalizada, € um saber que
passa através de geracdes, chegando a uma creugga @nos apenas, mas ja apresentando
em seu discurso a materialidade da ideologia quantg| o poder de dominacdo de uns
poucos sobre varios outros. Nos fragmentos dismgsbaixo, encontramos uma polissemia

aberta que rompe, de fato, a tenséo entre o mesndiferente :

A9: A cigarra bateu na porta da formiga e diss&/océ tem comida
para me dar? E a formiga disse: - Sim, entra, vegar. Ai o tempo
passou, o verdo chegou e a cigarra comecou a thavatom a
formiga e ficaram amigas para sempre.

A10: (...) E as duas estavam bem abrigadas umaaajiml a outra. E
no inverno, as duas passaram se divertindo, veebivitdo, longe
daquele frio tdo forte e tdo grande e estavam bermatnida.

Passou o inverno e ai a formiga ouviu a cigarrateare as duas

brincaram felizes por um bom tempo.

Observamos, nesta sequéncia discursiva que aiedalgce a FD dtrabalhar no
veraq para poderse divertir, vendo televisao longe daquele friofidite... e estavam bem de
comida..A polissemia rompe, na medida em que a formigasapidutra, mas esta por sua
vez, tem que aprender a licdo, o comportamentoietiedque ndo perturbe a ordem social

estabelecid :.

Al1l: (...) e uns guris estavam desmanchando o ¢preno, andando
de bicicleta. E as formigas gritaram para a cigarean cima duma
arvore: - Vem ajudar. E ela foi voando. E veio uemporal, as
formigas correram para o formigueiro, a cigarra ndmha para

onde ir, e uma formiga chamou e ela entrou no fgumairo.

No texto acima, A 11 rompe com o repetivel e coEkaluas personagens no mesmo

nivel,vem ajudar, e ela foi voando, e uma formiga chaenela entrou no formigueiro...
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Al12: (... e depois de um bom tempo, a formiga maihe a cigarra

trabalhou muito e ajudou a formiga a cuidar da casaa formiga achou
gue também podia achar um tempinho para brincar.

E a cigarra aprendeu que deveria trabalhar mais feraniga divertir-se

mais.

Observando os enunciada$ormiga melhorou, a cigarra ajudou a formiga adar
da casa..vemos que, embora subvertendo o repetivel, e valor da solidariedade, o

aluno ainda repete a licdo, a moral da historia.

A13 Como poderemos ajudar se nossas casinhasdaogequenas?

- J& sei, disse uma formiga. Ela pode nos alegaatando enquanto nés
trabalhamos. Todas as formigas adoraram a idéiauerigm que a
cigarra dormisse em suas casas.

A cigarra nem acreditava que iria ter uma casamarno e falou:

- Sou feliz, tenho amigas para toda a vida.

Al4: Ai veio um temporal e as formigas correranurg nao conseguiu
escapar.

E ai apareceu a cigarra e salvou ela e ai as dumani para o
formigueiro. E as formigas perguntaram se ela quditar, mas a
cigarra disse que nao e saiu voando.

E ai eles viveram felizes para sempre.

No recorte anterior, como no seguinte, observamosuhimo enunciado a
regularidade dos contos e narrativas infantis, e@a, so final de acordo com a ordem

estabelecida € garantia sk feliz para sempre.

A15: O bando de formigas disse: - Vamos comecan@upar a saida.

- Vamos, disse a formiga. Entdo, passaram diastesioe tardes
procuraram até que acharam... viveram todo mundeneama casa e
viveram como amigas.

A16: Passaram dias, o inverno e a dona cigarra etmg de frio. A

jovem formiga estava na casinha dela.
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A dona cigarra bateu na porta e a jovem formigalla@o e elas viveram
felizes para sempre.
Al7: Mas o bom tempo afinal passou e vieram asashu®s animais
passaram o dia todo nas tocas.
A pobre gatinha, mancando, sem abrigo, toda molheelalirigiu ao
limoeiro e bateu _ tique, tique, tique... apareeedona minhoca toda
enrolada num xalinho de paina. - Que vocé quer?
- Vocé pode arrumar um lugar para mim?
E foram as duas bem felizes, cavar na areia e mlgaficou com um
belo buraquinho, quentinho e macio, embaixo darérpara morar.
A18: ... houve uma mulher formiga um homem cigétrales passaram
todo o dia até de noite buscando comida para anbasi Depoais,
voltaram para a casa e estavam todos os amigosrdaga e do homem
cigarra: macacos, elefantes, zebras, ursos, poegja® dia dos amigos e
viveram felizes para sempre.
A19: Tudo comecou quando uma cigarra voava duramedia e uma
noite no escuro e na claridade. (...) e uma fornmgato cansada, muito
triste porque ndo conseguia realizar seu sonhoeatecempositora de
musicas. Para ela, era um sonho ser tocada nassalna TV.
Ai, entdo a formiga ia passando e ouviu uma lirag keem afinada. Era
a cigarra num galho, cantando e cantando e cantandoformiga se
escondeu e atras de um galho falou: - Encontredsspa certa pra ser o
fendmeno de um palco.
(...) e a formiga falou com a cigarra, entraram ngmande acordo e
foram até a grande gravadora. E a formiga, finalteelconseguiu

realizar seu sonho e a cigarra realmente virou uiamde fenémeno.

Este fragmento discursivo parece evidenciar a raigaial da tensdo entre parafrase e
polissemia, uma vez que o aluno consegue expiegsanente sua criatividade, formulando um
texto completamente diferente, além de demonstsafidariedade possivel entre os seres, como
nas marcasntraram num grande acordo... Conseguiu realizarsmho..Este foi o Unico recorte
de nossacorpus que apresenta uma ruptura mais aparente, utibzanintertextualidade, mas

mostrando a liberdade criativa que permeia o indaigiiessa faixa etaria.
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A20: A dona formigona resolveu se casar com o setiarra. E foi
passando o tempo. Que festanga! O senhor cigamaidou todo mundo:
o formigueiro inteiro, e todos 0s senhores cigaiao senhor cigarra
contou para a dona formiga que ndo estava doeréeinkZentou, junto
com as outras formigas para ela se casar com elgue era seu Ultimo
desejo antes de morrer.

Mas a formiga disse: - eu ja sabia disso e disse apeitava ele ter
mentido e ela aceitava se casar com ele. E foréimetepara sempre.
A21: a cigarra Mafalda se tornou muito amiga dagov formiga
Janine e elas andavam sempre juntas... um dia alifafapareceu
morta e a jovem formiga quase morreu de tanto ahora

(...) mas ai, ela arrumou outra amiga chamada Erioas ndo era a
mesma coisa, porque a Mafalda era gente fina..i@aEn&do era a
mesma coisa...

Mas o tempo foi passando e elas ficaram mesmo amigam, entéao

ficaram felizes da vida

Analisando os recortes de A16 a A20, encontramuaaliasemia, conforme Orlandi
(2005), “a simultaneidade de movimentos distintessdntido no mesmo objeto simbdlico”.
Embora, a matriz desses discursos seja a parafrasicamos que a linguagem torna-se
fonte dos mudltiplos discursos que produzem dife®efeitos de sentido. A criatividade dos
alunos, através do deslocamento das regras, produiznentos que afetam as relagfes entre
0 sujeito e o sentido na relacdo com o historiam lenguistico, fazendo emergir sentidos

diferentes.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Apresentamos 0s resultados provisorios da anahsmvés de uma abordagem
interpretativista de acordo com os objetivos efipesideste artigo. As regularidades da fabula
sao observadas nos discursoxdipus pois 0S personagens Sao animais, os textos seguam
sequiéncia linear, ou seja, inicio, meio e fim, darésticos da ficgdo infantil. O inicio apresessa
marcas linguisticas era uma vez... uma cigarra que vivia cantandas.formigas viviam

trabalhando... e foram felizes parta semp@;, exemplo.
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Os saberes e dizeres institucionalizados foranfeipgmnente, reconhecidos pelas
marcas linguisticas. a formiga trabalhava para encher sua casinhacdmida ... e vieram
0S maus tempos... todos 0s animais estavam absgatdcsuas casas... a cigarra s cantava,
a formiga disse, viu? € preciso trabalhar no ver&ocigarra morreu congelada.. a cigarra
finalmente aprendeu a licdo... devemos trabalhaver@o para ter abrigo no inverno...

Retomando Orlandi (2005), o discurso parafrastiaavéatriz e sempre, em todo dizer,
existe algo que se mantém : a memoria discurdhdsmo os alunos que romperam esse
repetivel, apontaram no fim uma moral. Ou sejaatenalizacdo da ideologia esta presente
nesta fabula a fim de coagir o individuo a trababr@uamente, sem lazer, sem “canto”,
perseverando para que, no inverno da velhice, temin@ sustentar-se.

Ha, por tras desse dizer, toda uma FD que condeaaginaliza o sujeito que brinca, canta,
pinta, desenha: em suma, nao ha lugar para agueefgiq ganha seu “alimento” para o inverno. No
dizer de Grantham (1996) e Ernst (1994), a forndiga representacdo do sujeito obediente,
perseverante, precavido, trabalhador, subservieaterializacao do trabalho disciplinado.

Por seu turno, a cigarra encarna o sujeito irrespah, relapso, malandro, artista, que “s6
canta”, configurando-se num ser ameacador a ideolgente, porque pode subverter 0s outros
disciplinados, trabalhadores, dispersando-os diabitidade da ordem natural das coisas.

A maioria dos alunos conseguiu romper com esse mdipetivel da parafrase, mas, mesmo
que varias formulaces evidenciem essa ruptungatda polissemia, ainda reconhecemos os papéis
impostos ao sujeito pelas normas que regem a adeiedssim, 0 processo predominante nas
formulacdes discursivas dos alunos foi a rupturandsmo, mas ainda se constata nos textos, essa
funcéo de controle dos discursos, na medida eno cgugeito aluno continua repetindo. Ou seja,
segundo Grantham (1997, p. 81) “o discurso soulage na massa para conformar os espiritos e
desviar os olhos de certas coisas...”, apresentamlteiras de conhecer e significar o conhecido”.
Identificamos isso nos finais dos textos, atrawésrdarcas emblematicas, cofomm felizes para

sempre... a cigarra aprendeu a licao... trabalhaerdo para garantir o inverno.

CONSIDERACOES FINAIS

O discurso fabular € um discurso social, que téamgéo de garantir a manutencao das
relagdes sociais de dominagdo, ao mesmo tempo emngina aos dominados um conformismo,
quando lhes apresenta valores como a disciplin@cassidade de trabalhar, de produzir na
juventude para garantir a velhice, a paciéncisgraeperanca e a resignacao diante de dizeres e

saberes discursivos legitimados, através de gexggéla sua naturalizagao.
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Essa legitimacdo ocorre exatamente pela repetigdnesmo, pela acdo coercitiva
da criatividade do aluno, na escola, e dos outngsitgs assujeitados, em outros papéis da
sociedade em geral. Este artigo demonstrou quéeexisa ruptura nesse jogo tenso entre
parafrase e polissemia, porém ainda se mantém quEDveicula a ideologia dominante, ao
longo dos séculos, evidenciada nos enunciadoslaiossa

Finalmente, acreditamos, conforme Grantham, Eimstres autores, citados ao longo deste
estudo, que “é possivel saber que todo discursarnenfestinatario socialmente identificavel, e que a
funcéo do discurso é justamente confortar a méatdie os saberes desse destinatario” (Grantham,
1997, p. 82) Este artigo ndao pretendeu e nem poesgotar o fendbmeno em questdo, mas aponta
para novos trabalhos a serem feitos, para quespooés e alunos consigam avaliar a aceitabilidade
dessas FDs e tentar, através das “brechas” (Pédikalo por Ernst, 1994) da ideologia, realizar

“pequenas revolucdes diarias” (Foucault, 1971).
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